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Resumen

El objetivo de este trabajo es analizar el proceso de recategorizacion de contable a masa en nombres
que denotan entidades humanas: (1) a. hay muchos coreanos [contable]; b. hay mucho coreano
[masa/incontable]. La hipotesis de base es que cada construccion entrafia estructuras sintacticas
diferentes, en las que el cuantificador ocupa posiciones distintas en cada caso. En este sentido,
planteamos que con el nombre contable (i.e. en plural) el cuantificador ocupa una posicion
periférica que se traduce en su no obligatoriedad (hay coreanos), mientras que con el nombre de
masa (i.e. en singular) el cuantificador funciona como un nucleo que selecciona al nombre como
complemento. Esta configuracion estructural se traduce en que la ausencia del cuantificador arroje
una construccion agramatical: *hay coreano.

En el andlisis formal, proponemos que la marcacién negativa del rasgo [DELIMITADO], activa una
operacion post-sintactica de emprobrecimiento (Bonet 1995, Halle 1997) que borra la proyeccion
encargada de ‘individuar’ al nombre (Borer 2005), y como resultado se bloquea la proyeccion que
alberga el rasgo [+PLURAL].

Este trabajo enmarca dentro de los lineamientos formales de la Gramatica Generativa, y mas
especificamente de la Morfologia Distribuida (Halle y Marantz 1993, entre otros). Por su parte, los
datos, tanto orales como escritos, fueron recuperados de tres fuentes diferentes: la base de datos del
PI-UNRN-40-B-539 “Observatorio Lingiiistico del Espafiol Argentino Actual”, el corpus
Web/Dialectos de Mark Davis (2002) y Corpus de Referencia del Espaiol Actual de la RAE (2015).

Abstract
The aim of this paper is to analyze the process of recategorization from count to mass in nouns
denoting human entities, as in (1) hay muchos coreanos [countable]; (2) hay mucho coreano

[uncountable]. The underlying hypothesis is that each construction entails different syntactic
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structures, in which the quantifier occupies different positions in each case. In this sense, we
conclude that with the count noun (i.e., plural inflection), the quantifier occupies a peripheral
position, resulting in its non-mandatory presence (e.g., hay coreanos). Conversely, with the mass
noun (i.e., singular inflection), the quantifier functions as a head that selects the noun as its
complement. This structural configuration explains why the absence of the quantifier renders the
construction ungrammatical: *hay coreano.

In the formal analysis, we propose that the negative marking of the [bounded] feature activates a
post-syntactic impoverishment operation (Bonet 1995, Halle 1997) that erases the projection
responsible for "individualizing" the noun (Borer 2005). As a result, the projection hosting the
[+plural] feature is blocked.

This study is framed within the formal guidelines of Generative Grammar, and more specifically,
Distributed Morphology (Halle and Marantz 1993, among others). The data, both oral and written,
were collected from three different sources: the database of the PI-UNRN-40-B-539 project
"Observatorio Lingiiistico del Espafol Argentino Actual", the Web/Dialectos corpus by Mark Davis
(2002), and the Corpus de Referencia del Espanol Actual of the RAE (2015).
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Introduccion

El objetivo de la presente comunicacion es discutir y analizar un conjunto de datos que
evidencian un proceso de recategorizacion en el ambito nominal que afecta a sustantivos que
denotan entidades humanas. Este proceso en cuestion implica la recategorizacion de nombres
contables en nombres incontables (o de masa en adelante por cuestiones expositivas).

Como sugiere el titulo de esta ponencia, la clase de contrastes que nos interesan son aquellos como

los de (1)

(1) Hay mucho coreano (cf. muchos coreanos)

En Miami hay mucho argentino

En Puelche siempre hay mucho chileno comprando
Cuidado que hay mucho garca dando vueltas
Vimos mucho padre acompafiando a sus nenes

Viene mucho idiota a atribuirme cosas que jamas he dicho

En primer lugar problematizaré si la forma de masa recategorizada presenta las mismas
restricciones que su contraparte contable. En segundo lugar, presentaré la hipotesis que orientara el
analisis de las estructuras. Seguido, presentaré los lineamientos mas generales del marco tedrico
adoptado: la morfologia distribuida. Luego, procederé a analizar y formalizar las estructuras que la
sintaxis generaria para uno y otro caso. Por ultimo, desarrollaré en detalle la operacion encargada de
arrojar una construccion en singular para la lectura de masa y su contrapartida en plural para la
lectura contable. De este modo, se dara lugar a presentar someramente algunas conclusiones

surgidas del andlisis, como también cuestiones pendientes para continuar profundizando a futuro.

a) Problema, hipotesis, lineamientos teoricos y corpus

La primera pregunta que surge al contrastar la construccion de masa con su contraparte contable (es
decir, en singular para la primera, en plural para la segunda) es que si bien ambas construcciones se
asemejan en su composicion, ya que se constituyen de un nombre antecedido por un cuantificador,
nos interesa discutir el hecho de que este cuantificador sea fundamental para garantizar la
gramaticalidad de la oracion con el nombre singular-masa. En contraposicion, cuando la
construccion esta en plural, es decir, cuando el nombre se interpreta por defecto como contable, este

cuantificador es prescindible (2)
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(2) a. Hay muchos coreanos [contable] vs. Hay mucho coreano [masa]

b. Hay coreanos [contable] vs. *Hay coreano [masa]
c. En Miami hay argentinos [contable] vs. *En Miami hay argentino [masa]

d. Vimos padres acompanando a sus nenes [contable] vs. *Vimos padre acompafiando a sus

nenes [masa]

Ofrecer una propuesta de analisis de este contraste se constituye como el principal interrogante que
motiva este trabajo. Como punto de partida proponemos la siguiente hipotesis orientativa.

Considerando la obligatoriedad del cuantificador con el #» singular-masa y la no obligatoriedad con
el n plural-contable, este diagndstico nos invita a preguntarnos sobre si el cuantificador junto a su
proyeccion sintagmatica ocupan la misma posicion sintactica, o bien si su requerimiento se deriva
de una posicion diferenciada para cada caso. En este sentido, me decanto por defender la ultima
idea, y en tal caso serd necesario dar cuenta de las diferencias estructurales que dan lugar a una y
otra configuracion. Asi, el fendmeno de la ‘contabilidad’ en los nombres, va mas alla del nivel de la
palabra para constituirse como un fenémeno que implica no solo la pieza 1éxica nominal sino

también el contexto sintactico en el que esta se encuentra.

En linea con esta perspectiva de corte ‘sintacticista’, adoptaremos el marco teodrico de la
morfologia distribuida (Halle y Marantz 1993, 1994), puesto que un postulado central de este
enfoque es que tanto a nivel de la palabra como al nivel de frase todo es sintaxis, en tanto unidades
ensambladas de menor a mayor jerarquia. Esta idea se sintetiza en la expresion “Syntax All the Way
Down” (Halle y Marantz 1994, y retomada en Harley y Noyer 1999).

Asi, para los fines de nuestro trabajo, importa destacar que este modelo concibe la
formacion de palabras como el resultado de un ensamble entre una raiz y un categorizador que le
asigna una categoria gramatical a la primera. La necesidad de ‘categorizar las raices’ se halla en el
“Supuesto de Categorizacion” planteado por Embick y Marantz (2008) que a grandes rasgos plantea
que las raices son ininterpretables (tanto semantica como fonéticamente) si no estan categorizadas,
esto es, si no estan ensambladas con un categorizador que las licencie como “unidad computable”.

Esta idea se deriva de la concepcion de que el 1éxico no es un componente pre-sintictico que
sirve para brindar las unidades que se emplearan en la computacion, ya que, en lugar de ello, se

propone que la informacion que constituye “las palabras”, o mas bien, “las partes de las palabras” se
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encuentra distribuida a lo largo de diferentes puntos de la derivacion, de alli la idea que da nombre
al modelo. A grandes rasgos, en la arquitectura gramatical propuesta en (3), se pueden apreciar las
tres listas que aportan los diferentes tipos de unidades, a saber, la primera lista se constituye de
rasgos y raices propios de una lengua o variedad; la segunda lista, es decir, el Vocabulario, contiene
los exponentes fonologicos que materializaran la pronunciacion de las unidades abstractas. Por su
parte, la tercera lista, la Enciclopedia, contiene los significados tanto composicionales como los
idiosincraticos. Aqui se produce la interpretacion, sin referencia al modo en que se pronuncien, de

alli que estas listas se hallen en ramas separadas luego del spell-out.

3)
Derivacion p Lista 1: Raices y
Sintactica b rasgos morfosintacticos
Transferencia
[Spell Qur]

‘ Estructura Morfologica

4+— Lista 2: Voecabulario
Lista 3: KL FE
Enciclo-|—P
pedia

Componente Componente
conceptual- articulatorio-

intencional perceptual

Por su parte, otro aspecto original de este modelo es la introduccién de un componente que
se encuentra entre la sintaxis y la materializacion fonica de las estructuras transferidas por aquella:
la Estructura Morfoldogica. A grandes rasgos se trata de un componente capaz de manipular la
estructura ensamblada en la sintaxis, sin que esta manipulacion influya en la interpretacion, de alli
su ubicacion sobre la rama derecha. De alli que estas operaciones se denominen post-sintacticas.
Asi, la concordancia, por ejemplo, al introducir copias de rasgos no interpretables para el
componente conceptual-interpretativo, se concibe como una operacion que sucede en este
componente morfoldgico. Por su parte, también se han propuesto otras operaciones, como

empobrecimiento (Bonet 1995, Halle 1997) que desarrollaremos mas adelante.
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Con respecto a los datos que constituyen el corpus de referencia, estos no se circunscriben a una
variedad dialectal en particular, ya que las fuentes empleadas poseen datos de muchas variedades
del espafiol, tanto americanas como peninsulares. En este sentido, el corpus se compone de tres
fuentes de datos lingiiisticos: la base de datos del PI 40-B-539 UNRN “Observatorio Lingiiistico del
Espanol Argentino Actual”, el Corpus del Espafiol Web/Dialectos de Mark Davis, y el Corpus de
Referencia del Espanol Actual (CREA) de la Real Academia Espafiola.

b) Contabilidad, proyecciones y recategorizacion del dominio nominal
A partir de observar la condicion obligatoria del cuantificador para los nombres de masa y la no
obligatoriedad para los contables, proponemos la hipdtesis de que ambas construcciones entrafian
una estructura sintactica diferente, en linea con la observacion de Bosque (1999). En este clasico
capitulo, el autor sefiala que la recategorizacion masa — contable, es decir la inversa a la que nos
interesa aqui, se realiza mediante procedimientos que implican ciertas clases Iéxicas o funcionales.
Por ejemplo, los denominados sustantivos ‘cuantificativos’ “parcelan™ las sustancias en unidades
discretas como en “grano de arroz, vaso de vino, kilo de carne” o mediante la pluralizacion como en
“quiero dos cafés” (con la lectura de porcion o la lectura de variedad).

Por el contrario, este autor sostiene que “la recategorizacion contable — masa no se
establece a fin de clases léxicas, sino que los contextos sinticticos fuerzan la interpretacion

semantica de materia o magnitud en sintagmas que designan entidades individuales” (1999, p. 28).

Con esta observacion en mente, trataremos de ofrecer una formalizacion que dé cuenta de
las relaciones estructurales entre el cuantificador y el nombre contable, y su recategorizacion
incontable. Para ello, nos valdremos de ciertas proyecciones funcionales del dominio nominal. En
primer lugar, Borer (2005) propone que la lectura contable de un nombre se da por la presencia de
un rasgo individuador <div>. Este rasgo puede manifestarse gramaticalmente por medio de un
morfema clasificador libre (como en el chino) o por medio de un morfema ligado. Para el caso del

espafiol, esta funcion la ejerce o bien la flexion en plural o bien el género (segiin Estomba 2017).

San ben shu (cf. *San shu)
tres CL libro

‘tres libros’
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Para Borer (2005) la presencia o ausencia de la proyeccion del clasificador, que a los fines
expositivos denominaremos SNum, arroja una lectura contable o incontable respectivamente. En (a)
vemos la estructura contable con la capa correspondiente al SNum o Sintagma de clasificador, cuyo
nucleo es el rasgo <div>, por el contrario en (b), la ausencia de esta capa es la que arroja una lectura
de masa:

a) MUChOS[Cu] 2atOSCONTABLE

SCu
[Cu] SNum/SCL

Nume-p-
[plural] ‘

gato

b) Muchojcy; liquidomasa

SCu

~N

[Cul n

|
Liquido

Para los casos que nos atafien, proponemos que en todos los casos se encuentra este rasgo,
puesto que los nombres de persona, incluso en su forma en singular (de masa), la lectura resultante
implica la interpretacion de inviduacion. En otras palabras, al decir que ‘hay mucho coreano’, no
hacemos referencia a que ‘hay mucha sustancia coreana’, sino ‘muchos individuos coreanos’, en
linea con una observacion de Estomba (2017). En una direccion similar, Chierchia (1998) propone
que los n de masa no se pluralizan puesto que son ‘inherentemente plurales’, idea sintetizada bajo la

‘hipdtesis de la pluralidad 1éxica’.

En la tipologia que propone Jackendoff (1991), esta sutil diferencia podria captarse por el
hecho de que la lectura contable como de masa de nombres de persona comparten el rasgo
[+ESTRUCTURA INTERNA], mas no asi el rasgo [ DELIMITADO], cuya marcacion positiva o negativa es
la responsable de desencadenar la categorizacion como contable o incontable, y como proponemos
en este trabajo, responsable de la operacion post-sintactica de emprobrecimiento que describiré en

breve.
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Por lo tanto, entendemos la recategorizacion como un fendmeno en el que entra en juego la
marcacion positiva o negativa de un rasgo asociado a una raiz en particular producto de un contexto
morfosintactico especifico. Esta generalizacion la tomamos de un trabajo de Andrea Bohrn (2013)
quien aborda la recategorizacion de nombres abstractos en nombres concretos, asemejando a los
abstractos a los de masa al compartir el rasgo [-DELIMITADO]. En los casos que analiza la autora,
observa que la presencia del numero plural en el contexto morfosintactico coerciona la lectura
concreta, similar a lo que sucede con los nombres de masa al ser coercionados a interpretarse como

contables cuando se pluralizan.

La amistad [.prr; de Juan — Las amistades (zpr; de Juan (i.e. los amigos de Juan)

La antigliedad [.per; clasica — Las antigiiedades +per) del museo (i.e. los objetos antiguos del museo)

¢) Recategorizacion nominal incontable: estructura sintdctica y operaciones post-sintacticas

En relacion a los casos que nos atafien, en primer lugar, para las estructuras correspondientes
a ‘hay muchos argentinos’, propongo que el cuantificador ocupa la posicion de especificador del
sintagma nominal, puesto que su presencia no es requerida para garantizar la gramaticalidad de la
construccidon, como se ve en (a):

(a) (muchos) argentinos

SNum

Num-py-
Sn
[PLURAL]

N

(SCu) n'

N

[Cu] [+gel] +argentin-

Por el contrario, para los nombres de masa recategorizados, proponemos que la relacion
entre el cuantificador y toda la proyeccion nominal es diferente, puesto que como dijimos
anteriormente, la presencia del cuantificador si es necesaria para asegurar la gramaticalidad de la
construccion. En este sentido, proponemos que el sintagma de Cuantificador ocupa una posicion

superior en la estructura arbérea y es el nucleo de esta proyeccion la que selecciona al nombre como
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complemento, como se observa en (b). De esta manera, dariamos una respuesta formal y estructural
al requerimiento del cuantificador en un caso (b), y a su opcionalidad en el otro (a).
(b) mucho argentino

SCu

SN
[Cu] SNum

Nume-pgpy-
Sn
[PLURAL]

N

[_;;I] Jargentin-

Como se indico anteriormente, a los fines interpretativos, tanto ‘hay muchos brasileros en
temporada’ como ‘hay mucho brasilero en temporada’ implican la lectura de ‘muchos individuos
brasileros’, razon por la cual, a diferencia de la propuesta de Borer (2005) propongo mantener la
capa del SNum cuyo nucleo es el rasgo <div> responsable de la individuacion, como también del
rasgo [PLURAL], que en espafiol, es necesaria para la manifestacion fonética de esta funcion

morfosemantica.

Ahora bien, la propuesta es que la diferencia formal que advertimos en cada caso, i.e. el
singular para la forma de masa y el plural para la forma contable, no se resuelve en la sintaxis, sino
en la Estructura Morfologica, ya que, como se definié con anterioridad, es este componente el
responsable de manipular la estructura sintactica para que se produzca la insercién de exponentes
fonolégicos.

En este sentido propongo que en presencia del rasgo [-DELIMITADO] propio de la forma de
masa se produce un fendmeno de empobrecimiento, segin Halle y Marantz (1993), Bonet (1995) o
Halle (1997), entendido como el borrado de ciertos rasgos morfosintacticos en presencia de otros
rasgos en la estructura. En este sentido, propongo que la realizacion del rasgo <e> vy,
consecuentemente [plural], se bloquea en contexto de la presencia del rasgo [-DELIMITADO] del
categorizador nominal. Esta regla de emprobrecimiento se formalizaria como se ve en (4):

(1) Regla de empobrecimiento de ntimero plural en contexto [-delimitado]

Num <div>—> 0/  n[-del]

[PLURAL]
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Regla de emparejamiento entre nodos terminales y exponentes fonoldgicos para mucho
argentino
\argentin- — /aRxentin/

[Cu] — /muco/

En este sentido, esta regla no se aplica cuando el rasgo [DELIMITADO] se encuentra marcado,
precisamente, de manera positiva. Asi, la configuracion de la forma contable en plural mantiene el
rasgo responsable de la individuacion. Por otro lado, como someramente se adelant6 anteriormente
la concordancia se concibe como una operacion del componente morfoldgico, denominada
CONCORD, que consiste en la creacion de un nodo no presente en la sintaxis, llamado morfema

disociado.

Regla de emparejamiento entre nodos terminales y exponentes fonologicos para muchos argentinos
\argentin- — /aRxentin/
[Cu] — /muco/
Num <div> — /s/
[PLURAL]
[CONC] —/s/

d) Conclusion y estudios futuros

En conclusion, se ofrecid un recorrido por el proceso de recategorizacion de nombres de persona
contables a nombres de masa tratando de ofrecer una propuesta de anélisis que dé cuenta de por que
para un caso el cuantificador es opcional, similar al rol que podria cumplir un modificador, en
oposicion a la obligatoriedad que supone este elemento en su contraparte de masa. Asimismo, se
procurd establecer la frontera entre la estructura que manipula la sintaxis, de modo tal que pueda
captar esta restriccion, para posteriormente dar lugar a las operaciones del componente morfoldgico.
A grandes rasgos, la flexion en singular como caracteristico de la lectura de masa se daria producto
del bloqueo o borrado que produce el rasgo [-DELIMITADO] sobre el nodo terminal encargado de la
‘individuacion’ propia de los nombres contables, lo que impacta en el borrado del rasgo [ PLURAL].
La regla que capta este proceso se caracterizaria con el mecanismo de empobrecimiento

desarrollado por autores como Bonet (1995) o Halle (1997).
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Algunas cuestiones pendientes que se derivan de este fendmeno tienen que ver con si este
tratamiento es suficiente para contemplar la diferencia contable/masa con nombres que designan
entidades no humanas. Como se planted someramente, consideramos que para estos casos entra en
juego el rasgo [estructura interna] y ello podria desatar otras operaciones que exceden el alcance de
este trabajo. Asimismo, es de notar que la negacion posibilita la aparicion de un sintagma nominal
desnudo (Ejemplo: no hay estudiante que pueda con este examen, no hay hombre que pueda
soportar esta presion). Queda pendiente explorar como impacta la negacion como un operador que
habilita la aparicién de nombres sin elementos antepuestos.

Agradezco profundamente su atencion. Gracias-Thank you-Mafiumeyu



=]
Jornadas de estudios lingiiisticos internacionales b~ BRAEN
Primeras Jornadas Transcordillera SOCHIL-SAEL i
5y 6 de diciembre de 2024

Referencias bibliograficas

Bonet, E. (1995). Feature structure of Romance clitics. Natural Language and Linguistic Theory 13:
607-647.

Borer, H. (2005). Structuring Sense Vol. I: In Name Only. Oxford University Press.

Bohrn, A. (2013). Nombres abstractos y recategorizacion: Sobre los rasgos asociados a los nombres.
En Lingiiistica y Literatura, 63, 273-293.

Bosque, 1. (1999). El nombre comun. En Bosque, 1. y Demonte, V. (dirs.), Gramatica Descriptiva
de la Lengua Espariola. Vol. I: Sintaxis basica de las clases de palabras. ESPASA-RAE.

Chierchia, G. (1998). Plurality of Mass Nouns and the notion of “Semantic Parameter”, En S.
Rothstein (ed.), Events and Grammar, Kluwer, 53-103.

Davis, M. (2002). Corpus del Espariol Web/Dialectos. https://www.corpusdelespanol.org/web-dial/

Embick, D. y Marantz, A. (2008). Architecture and blocking. Linguistic Inquiry 39: 1- 53.

Estomba, Diego (2016) El género sintactico y la proyeccion funcional del nombre. Tesis de
Maestria, Universidad Nacional del Comahue.

Halle, Morris (1997). Distributed Morphology: Impoverishment and Fission. MIT Working Papers
in Linguistics, 30: 425 -449.

Halle, M. y Marantz, A. (1993). Distributed Morphology and the pieces of inflection. En Hale, K. y
Keyser, S. (eds.) The View from Building 20. MIT Press. 111-176.

Halle, M. y Marantz, A. (1994). Some Key Features of Distributed Morphology. MIT Working
Papers in Linguistics 21: Papers on Phonology and Morphology. MIT Press. 275-288.

Harley, H. y Noyer, R. (1999). Distributed Morphology. Glot International, Volumen 4, Issue 1. 3-9.

Hernédndez, C. y Barrueco de Vanssay, M. (en prensa). La Base de Datos del Observatorio
Lingiiistico del Espaiiol Argentino: perspectivas futuras. En Actas del I Congreso Nacional del
Espariol Argentino, Universidad Nacional de Rio Negro — Sede Andina.

Jackendoff, R. (1991). Parts and boundaries, Cognition, 41. 9-41.

Real Academia Espafiola. (2015). Corpus de Referencia del FEsparniol Actual (CREA).
https://corpus.rae.es/



https://www.corpusdelespanol.org/web-dial/
https://corpus.rae.es/

