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CAPITULO 1: INTRODUCCION



En esta tesis desarrollaremos el estudio de la variacion morfosintactica
intra-hablante de primera persona singular (1s) vs tercera persona singular (3s)
como formas de autorreferencia:

® yo digo que el pueblo es mi familia (Evo Morales, 2014-ENT-RT)

® ojald nunca mas haya un nifio como el Evo de aquellos tiempos
(Evo Morales, 2014-ENT-RT)

Para ello, hemos llevado adelante la indagacion de este problema en un
corpus conformado por discursos politicos y entrevistas periodisticas realizadas

al presidente boliviano Evo Morales Ayma.

Nuestra propuesta es abordar el uso del lenguaje desde la perspectiva de la
variacion linguistica. En particular, llevamos a cabo un analisis basado en los
postulados de la teoria de la Escuela Linguistica de Columbia (Diver 1995, 2012).
Este enfoque se apoya en la creencia de que la variacion implica “dos maneras
diferentes de aludir al mismo referente” (Garcia 1985, 1997) y considera que los
parametros que determinan la alternancia pueden ser tanto lingliisticos como
extralinglisticos. Asimismo, nos ofrece una metodologia cuali-cuantitativa que se
presenta como una propuesta congruente con los principios tedricos que
privilegian una vision “socio-funcional-cognitiva” de la lengua (Martinez,
2009:259).

Sostenemos, por tanto, que la alternancia en el uso de las formas de 1s y
3s no se debe al azar ni a una seleccion meramente estilistica, sino que responde
a las necesidades comunicativas que posee el hablante en cada contexto. Es por
eso que nos proponemos analizar cuales son aquellos factores que inciden en la
seleccion de una u otra forma de persona cuando el hablante se refiere a si
mismo. Buscamos, entonces, identificar qué perspectiva cognitiva esta
asumiendo en cada caso el hablante respecto de la representacion de si que se
pone en juego en cada contexto y de qué forma el significado de cada forma hace

su aporte constante e invariable al mensaje.



Nuestro analisis parte de wuna hipotesis semantica de los sesgos
cuantitativos observados en el empleo de formas que apuntan al mismo referente
y gira en torno a la identificacion de la sustancia semantica que esta en juego en
el uso de la persona y a la relacion con la autorepresentacion que surge de la
categorizacion que el hablante lleva a cabo de dicha sustancia semantica. Por
consiguiente, hemos tenido en cuenta para este estudio que un mismo significado
puede dar lugar a una amplia variedad de efectos en el mensaje. Es por esto que,
coincidentemente con la propuesta de la Escuela de Columbia, el analisis parte
de la diferenciacion del significado bdsico de cada morfema, el mensaje que el

hablante intenta transmitir y la escena que quiere representar.

Nuestra investigacion esta motivada por las siguientes preguntas. ¢Por
qué el presidente Evo Morales elige diferentes formas de referirse a si mismo
cuando habla? :Qué significado viabiliza cada morfema que lo hace necesario y
preferible frente al otro? ¢Por qué recurrir a una forma de 3s cuando se dispone
del pronombre de 1s!? ¢:Qué sustancia semantica se reparte entre esas diferentes
formas? ¢Como interviene el género discursivo en la preferencia de una sobre la
otra? ¢Qué aspectos discursivos, enunciativos y referenciales se ponen en juego y
motivan la seleccion? ¢Existe, en este caso, algin motivo asociado al contacto

aymara-espanol que promueve la estrategia del hablante?

El analisis y la descripcion de la persona gramatical y el uso de los
pronombres se abordé desde diversas perspectivas lingliisticas como la gramatica
tradicional, la pragmatica, la sociolinglistica y el analisis del discurso (cf.
Capitulo 2). Sin embargo, con respecto a la variacion especifica que estudiamos
no se hallaron trabajos preexistentes publicados que se enmarquen en los
estudios variacionistas de la Escuela Linguistica de Columbia ni que se sustenten
en investigaciones cuantitativas. Creemos que un analisis como el que propicia
nuestro marco tedrico-metodologico constituiria un gran aporte para comprender
el funcionamiento de la persona y para explicar los usos autorreferenciales en
funcion de su significado basico. Seguimos a Mauder (2000) en su consideracion
de que el uso de las formas gramaticales es de especial interés debido a que,

“siendo el hablante mds consciente del léxico que usa que de las formas

! Sabemos que la estrategia de la autorreferencia en 3s viene desde antiguo (Julio César en De bello
civile, por ejemplo) y no ha perdido vigencia.



gramaticales (Muysken 1979:55), la eleccién de las formas gramaticales reflejard

procesos de categorizacion mas profundos que la eleccién de formas léxicas” (225).

Por otra parte, la teoria de la variacion lingliistica en sus ultimas versiones
(Garcia 1995, Diver 1995, Davis 2004, Huffman 2006) ha debatido con la
linglistica formal, con la sociolinglistica tradicional asi como con la linglistica
cognitiva (Kirsner 2003). No obstante, respecto del analisis del discurso, solo
contamos con algunas menciones (Diver 1995, Kabatek 2008). Los estudios
realizados en colaboracion entre Narvaja de Arnoux y Martinez (2000, 2001,
2008), Martinez y Mailhes (2012) y el de Alvarez Garriga (2012), donde se atinan
ambas perspectivas, constituyen un antecedente en el terreno y nos han
motivado para seguir explorando los puntos de contacto y de divergencia entre el

variacionismo y el analisis del discurso.

En efecto, creemos que, si bien esta no es una investigacion que se
encuadre en el Analisis del Discurso estrictamente, el hecho de abordar este
problema linguistico en el marco del discurso de un presidente podria realizar un
aporte a la comprension de fenémenos que fueron largamente estudiados por ese
enfoque, como, por ejemplo, la conformacion del ethos discursivo (Maingueneau
1999, 2002, 2008; Amossy 2001, 2010; Charaudeau 2005). Asimismo,
consideramos que la presente investigacion permitira sostener que las
herramientas del Analisis del Discurso, en tanto practica interpretativa, permiten

optimizar el analisis de la variacion linglistica en sus aspectos cualitativos.

Por ultimo, consideramos que esta investigacion realizara un aporte, desde
el analisis de la variacion linglistica, a dilucidar el modo en que se manifiesta la
autorreferencia singular en el discurso politico reciente y a hacer explicitos los
significados que posibilitan la distribucion de las formas linguisticas a la luz del

contexto de aparicion de las mismas.

En resumen, respecto del problema especifico que analizamos, la

investigacion contribuira en:

a) explicitar las diferentes categorias del paradigma de la autorreferencia

singular en el discurso politico desde el caso de Evo Morales Ayma;



b) indagar en la sustancia semantica que se categoriza a través de las
formas en variacion y postular el significado basico que cada forma aporta al

contexto;

c) identificar en qué contexto se favorece qué forma. Esto se lograra
mediante la determinacion de parametros, en tanto variables independientes, que

influyan en la seleccion de las formas.

1.1. Problema de investigacion

Como adelantamos, el tema de investigacion que analizaremos en la
presente tesis para la Maestria en Linglistica es la variacion morfosintactica
intra-hablente entre 1s (“yo”) vs. 3s (“Evo”, “Evo Morales”, “Evito”, “el/este indio”,
“el presidente”, entre otras) como formas de autorreferencia singular en el
discurso del presidente boliviano Evo Morales Ayma. El marco teérico que
proponemos para nuestra investigacion es, como ya hemos adelantado, el de la
teoria de la Escuela Linglistica de Columbia (Diver 1975, 1995; Garcia 1985,
1995, 1998; Huffman 2001; Reid 1991; Davis 2004; Martinez 2000, 2006;
Mauder y Martinez 2007).

Para su presentacion, acercamos los siguientes ejemplos que ilustran el
hecho de variacion linguistica que observamos y da cuenta de que la alternancia

se aprecia incluso en pocos segundos (lineas, para su transcripcion) de distancia:

(1) “Y, cuando llegué a Europa, pues queria comunicarme con mi
organizaciéon, con mi hermana, con mi hermano. Las llamadas
telefonicas costaban caro. Y, cuando no podia llamar, los europeos
me decian: esta el computadora. Comunicate por internet. Qué
hay internet en la comunidad? ¢Qué computadora en Chapare, en
la organizacién? No habia nada en el '88. Y me callé nomds, pero
me quedé muy dolido. ;:Cémo no va a poder manejar eso? Cémo
no va a saber manejar eso? Y esa vez, yo dije: mis hermanos, que
estan en las escuelas rurales, no pueden ser iguales que yo, que
no sepan en la computadora, que no conozcan qué es internet, qué
es el correo electrénico. Pero, cuando llegué a la presidencia, dije:
esta es mi oportunidad para que mis hermanos no tengan el mismo
problema que el Evo Morales. Porque en Europa, como no conocia




la computadora, ni hablaba francés ni inglés, me sentia analfabeto.
Y mis hermanos menores no pueden ser analfabetos igual que el
Evo Morales” (Evo morales, 2009-ENT-FIL).

(2) “[...] muchos hermanos profesionales, intelectuales, clase
media, se incorporaron al instrumento politico de la liberacion, hoy
instrumento politico del pueblo. Quiero decirles que yo, de esa
gente, de esos profesionales intelectuales de la clase media me
siento orgulloso como aymara, pero también les pido a los
hermanos de la clase media, de la clase profesional, intelectual,
empresarial, que ustedes también deben sentirse orgullosos de
estos pueblos indigenas originarios. Buscar una unidad de todos
los sectores, respetando la diversidad, respetando lo diferente que
somos, todos tenemos derecho a la vida, pero si hablamos de
Bolivia los pueblos aymaras, quechuas, mojerios, chapacos,
vallunos, chiquitanos, yuracarés, chipayas, muratos son duenos
absolutos de esta enorme tierra, y a sus duenos, las promesas hay
que recordarlas para recordar el problema econdémico social de
nuestra Bolivia. Hermanas y hermanos, sorprendido de esta gran
concentracion tan voluntaria, tan espontdnea. Ni Evo ni Alvaro, no
han puesto ni un boliviano para que la gente pueda concentrarse, y
esta es la conciencia del pueblo boliviano” (2006-DISC-TIA).

Tomando en cuenta el encuadre tedrico que hemos adoptado para nuestra
investigacion y partiendo de la existencia de este fenomeno en el discurso —en
ejemplos como los que acabamos de presentar— sostenemos que la variacién de
las formas no se debe al azar ni a una decision de estilo, sino que responde a
necesidades expresivas distintas del (mismo) hablante en cada contexto. Por
tanto, procuraremos dar cuenta de cuales son los factores que inciden en la
seleccion que realiza el hablante al momento de autorreferirse, ya sea en el marco
de un discurso de asuncion o de una entrevista de personaje. Es decir, en esta
tarea, intentamos descubrir a qué se debe el uso de una u otra forma en el
discurso de Evo Morales. De igual manera, buscamos dar cuenta de qué
significado (constante e invariable) esta aportando cada forma a los mensajes en

que aparecen.

1.2. El1 dominio de la variacion



Una vez que identificamos el problema y observamos que la alternancia
entre las formas de 1s y 3s es utilizada por el presidente Evo Morales Ayma para
conceptualizar una referencia equivalente (Garcia 1997), en este caso la
autorreferencia, restringimos el corpus a aquellos casos en los que la alternancia

es maxima.

En consecuencia, circunscribimos nuestro dominio de la variaciéon a los
contextos discursivos publicos de mayor exposicién del hablante como lo son los
discursos politicos de asuncion de mando presidencial (y la Ceremonia de
Tiahuanaco) y las entrevistas de personaje. Limitamos el analisis a las formas de
1s y 3s al caso “nominativo” o “recto” (siguiendo la terminologia de la Nueva
gramdtica de la RAE) que se utilizan en modo autorreferencial. Dejamos por fuera
las formas en caso acusativo y oblicuo o preposicional. Asimismo, descartamos la
flexion verbal de persona y los posesivos (ver Cuadro 1). Esta decision la tomamos
con el fin de analizar el tipo de forma (caso nominativo o recto) que presentaba la
mayor polaridad porcentual en la frecuencia relativa de uso y una cantidad total
de casos que nos permitiera realizar un estudio cuantitativo significativo. Para
dar cuenta de lo que acabamos de explicar, se presenta a continuacion el Cuadro
1 que contabiliza la cantidad de casos absoluta y la frecuencia relativa de uso de
todos los tipos de aparicion de la 1s y la 3s en el corpus seleccionado. La linea

resaltada constituye el subgrupo de casos que nos propondremos explicar en esta

investigacion.
Cuadro 1: Distribuciéon de 1s y 3s de acuerdo al tipo de forma
Tipo de forma 1s 3s Total
Nominativo 114 / 73% 43 /| 27% 157 / 100%
Dativo 18 / 78% 5/ 22% 23 / 100%
Posesivo 122 / 88% 16 / 12% 138 / 100%
Persona verbal 533 / 93% 40 / 7% 573 / 100%
Acusativo 178 / 93% 14 / 7% 192 / 100%
Total 965/89% 118/11% 1083/100%

1.3. El significado basico de las formas
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En funciéon de la variable que nos concierne y del encuadre teérico que
sustenta nuestra investigacion, pasamos a proponer el significado basico de las
formas que estamos analizando en el presente trabajo: la primera y la tercera
persona singular2. Siguiendo a Mauder (2000), la definicion del significado basico
es fundamental para comenzar un analisis de variacion: “si no se define el
contenido de las formas, se corre el riesgo de caer en la circularidad de explicar el
contenido de una forma por el contexto en que aparece y simultdneamente
interpretar el contexto y los procesos de categorizacién involucrados por la eleccién

de la forma en cuestion” (226).

A modo de acercamiento al significado basico de las formas en cuestion,
queremos recuperar una sintesis de la manera en que las gramaticas describen la
persona gramatical, descripcion que ampliaremos mas adelante (cf. §2.1.1).
Existe un alto grado de acuerdo entre las gramaticas consultadas en considerar a

las formas de persona como la expresion de los participantes del discurso:

1) primera persona: “el que habla”
2) segunda persona: “aquel a quien se habla”
3) tercera persona: “aquel o aquello de lo que se habla”3.

Cabe aclarar que varian de una a otra gramatica las denominaciones (en
especial, la forma de nombrar el significado de la tercera persona) pero coinciden,
en general, en el tipo de significado que se les asigna. Ademas de que en todas las
gramaticas se asume el nombre tradicional de persona para la categoria. En
algunos casos, se trata a la tercera persona como una no-persona o, bien, como el

caso “no marcado”.

A la luz de nuestro marco teérico y retomando el planteo de Diver
(2012[1979]), sostenemos que el significado basico de las formas linglisticas: a)
es monosémico, b) su aporte a la comunicacion es constante e invariable, c) dicho

aporte es indicado, senalado, por la estructura misma de cada forma linglistica,

’ Si bien la segunda persona no es objeto de estudio de esta investigacién, mencionaremos el
paradigma completo (primera, segunda, tercera persona) debido a que las tres formas categorizan el
paradigma de la persona. De todas maneras, no s6lo no debatiremos esta forma personal
puntualmente, sino que incluso nos limitaremos a repetir el significado que tradicionalmente se le
asigna.

3 Utilizamos, a efectos de realizar una presentacion sucinta, la denominacién que se expresa en la
Nueva Gramadtica de la Lengua Espariola (2010) de la Real Academia Espafiola.
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y d) puede resolver y satisfacer diversas necesidades comunicativas a partir del

aporte constante que hace la forma al contexto.

Segln nuestro punto de vista, creemos que los morfemas tradicionalmente
etiquetados como persona/persona gramatical/ persona verbal constituyen un
paradigma al que llamaremos CENTRO DE ATENCION cuyas sefales, en las

situaciones comunicativas, indican:
1° persona = “haga foco en el que habla” (+)

2° persona = “haga foco en a quien se le habla”

3° persona = “haga foco en otro” (-).

No nos satisface el nombre “persona” para esta categoria debido a que
resulta insuficiente y en muchos casos directamente inapropiado. No s6lo porque
para la “tercera persona” la referencia puede ser tanto “cualquier otro elemento
animado e inanimado” como, incluso, el hablante o el oyente mismos. Sino
porque, ademas, incluso la primera y la segunda persona podrian sefnalar
elementos animados e inanimados que no son personas (tal como lo advierten
Alonso y Henriquez Urena 1957 y Alarcos Llorach 1984). Como ejemplo, vale
recordar el poema “Las moscas” de Antonio Machado: “Inevitables golosas,/ que
ni labrdis como abejas,/ ni brilldis cual mariposas;/ pequeiitas, revoltosas,/
vosotras, amigas viejas,/ me evocdis todas las cosas” en el que la segunda
persona refiere a las moscas. O el poema “De la guitarra...” del espafnol Juan
Moreno Lopez: “Cuando siento que tus manos me tocan,/ una amapola recorre
mi cuerpo/ y mi alma se acelera para darte,/ este fuego de amor que llevo dentro”
en el que el “yo lirico” refiere al instrumento musical. Asimismo, hay estudios que
afirman que la segunda persona puede referir, en ocasiones, “al que habla” (Bidot

Martinez 2001, 2008; Guirado 2011).

En nuestro corpus de observacion, vemos que las formas de 1s y 3s que el
hablante wusa para autorreferirse, le sirven para resolver necesidades
comunicativas distintas respecto del “autofoco”. Por medio de la 1s, el hablante se
autofocaliza, esto es, se enfoca a si mismo (indica “haga foco en el que habla’).
Por otra parte, mediante la seleccion de la 3s, el hablante se quita del foco de
atencion (indica que se “haga foco en otro”), esto es, toma distancia del centro de

atencion. Es por esto que creemos que cada forma da cuenta de estrategias
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distintas de autorreferencialidad del hablante en el discurso. Pensamos que la

forma de 1s expresa la mayor autofocalizacion y las formas de 3s, la menor.

1.4. Hipotesis

La hipotesis que motiva esta tesis es que la alternancia entre las formas de
autorreferencia de 1s y de 3s dan cuenta de estrategias distintas de
autopresentacion del hablante en el discurso. En contextos en los que sea
necesario remarcar el protagonismo, la responsabilidad sobre un proceso o la
singularidad del hablante se favorecera la forma de 1s. Por el contrario, cuando
se busque diluir o mitigar el protagonismo, la responsabilidad, la singularidad del
hablante, se buscara tomar distancia seleccionando la forma de 3s. De esta
hipotesis general, se iran desprendiendo sub-hipotesis en la medida que se

avance en el analisis (cf. Capitulo 4).

El objetivo final de esta Tesis de Maestria en Linglistica es revisar y, si es
posible, redefinir los significados basicos de las formas de primera y tercera
persona en el corpus seleccionado para realizar un aporte a una teoria linglistica

que, ante todo, pretende explicar y reflejar el empleo real de la lengua.

Por consiguiente, también es intencién de esta Tesis de Maestria abrir el
debate, que prevemos discutir en nuestra futura tesis de doctorado, sobre el
significado basico de las formas de persona que ha sido tradicionalmente
asignado por gramaticos y linguistas, tomando en consideracion las frecuencias

relativas de empleo en su contexto.

1.5. Organizacion de la presente tesis
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Nuestra tesis esta organizada en cinco capitulos. En el Capitulo 1
presentamos el tema que abordamos en esta investigacion, los objetivos e
intereses que nos motivan, la relevancia del tema que estudiamos y, ademas,
detallamos los capitulos que la conforman. Asimismo, establecemos el problema
que nos atanie, el dominio en el que observaremos la variacion, el significado
basico de las formas de 1s y 3s, y planteamos la hipotesis que guia nuestra

indagacion.

El Capitulo 2 esta destinado a interiorizarnos en el estado de la cuestion
para cuyo propésito incluimos las contribuciones de diferentes gramaticas
respecto de la “persona gramatical” tanto las que la abordan como tema en si
mismo, como asi también los casos en los que se la describe asociada al verbo
(persona verbal) o asociada al pronombre. Ademas, realizaremos una
aproximacion sucinta a la persona gramatical en lengua aymara y también
abordamos diferentes estudios del campo lingliistico que consideramos que son
relevantes por sus apreciaciones sobre la “persona” en la enunciacién y en el
discurso. Asimismo, mencionamos algunos estudios, a modo de aporte indirecto,

que analizaron el discurso de Evo Morales.

El Capitulo 3 tiene como objetivo presentar el marco tedrico-metodologico
desde el que abordamos nuestra investigacion. En primer lugar, introducimos la
teoria lingliistica de la Escuela de Columbia y desarrollamos sus postulados
teoricos, que constituyen los fundamentos sobre los cuales se basa nuestra
investigacion. Seguidamente, definimos la variacion linglistica como fenomeno de
la lengua y recuperamos algunos aspectos que la caracterizan. Detallamos aqui el
modo en que, tradicionalmente, se ha abordado la variacion como fenémeno de la
lengua (la sociolingliistica laboviana) y la diferencia que posibilita, en el analisis,
un estudio como el que propicia nuestro marco teérico, especialmente en base a
los aportes que ha hecho Garcia (1985, 1997). A continuacion, exponemos la
metodologia cuantitativa y cualitativa que utilizamos y especificamos los pasos
seguidos en la recoleccion del corpus y el analisis de los datos. De igual manera,
senalamos y explicamos los instrumentos de evaluacion y de validacién de datos
a los que recurrimos: la prueba estadistica chi cuadrado y la herramienta odds
ratio. Por ultimo, nos detenemos en una descripcion del corpus sobre el que

hemos elaborado esta tesis. El capitulo también repara en los aspectos que
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caracterizan al discurso politico y a la entrevista periodistica. Detallamos las
caracteristicas de los discursos politicos seleccionados (asuncion de mando
presidencial y ceremonia de Tiahuanaco) y de las entrevistas que elegimos para el

corpus (Canal Encuentro y canal RT).

En el Capitulo 4 presentamos el analisis de los datos correspondiente al
uso variable de la 1s y la 3s en el corpus seleccionado: el discurso de Evo
Morales. En este apartado, entonces, exponemos la incidencia que tienen diversos
factores asociados a la nocion de DISTANCIA (en tanto variables independientes)
que hemos propuesto y llevamos a cabo el analisis tanto cuantitativo como

cualitativo de los datos.

Por ultimo, el Capitulo 5 esta constituido por las conclusiones a las que
hemos llegado con nuestro estudio. Esta seccion consiste en las reflexiones
finales en base a los resultados encontrados a partir de los postulados teéricos
que guiaron nuestra tesis. Retomamos los datos que obtuvimos y los
relacionamos con la propuesta teorica y metodolégica a la que se somete nuestro
trabajo. Asimismo, mencionamos las posibles contribuciones al campo de la
variacion linglistica y al del analisis del discurso y nuestro propoésito de
continuar investigando el tema a la luz de los discursos de otros mandatarios

latinoamericanos contemporaneos.
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CAPITULO 2: ESTADO DE LA CUESTION
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En el presente capitulo ofrecemos un recorrido en torno a las distintas
aproximaciones que, en el marco de los estudios del lenguaje, se han elaborado
en torno al problema que estudiamos o bien, a algin aspecto del mismo. Esto es,
hemos evaluado tanto las descripciones y/o explicaciones que se han ofrecido del
significado de la primera y la tercera persona en espanol, asi como también de su
explotacién discursiva. Asimismo, haremos una mencion sucinta de las
apreciaciones e interpretaciones que se han formulado del discurso del presidente

Evo Morales.

En este sentido, presentamos, en orden cronologico, un primer apartado
que atiende a las descripciones ofrecidas sobre la persona gramatical desde las
gramaticas del espanol (Gili Gaya 1955; Alonso y Henriquez Urena 1957; Marin
1972; Alarcos Llorach 1984; Bosque y Demonte 1999; Di Tullio 2005; Real
Academia Espanola 2010). Hemos considerado también una mencion al problema
de la persona en lengua aymara, debido a que estudiamos el caso de un hablante
nativo del aymara que luego devino hablante del espafol. Nos interesa considerar
esa descripcion para saber si existe la posibilidad de que el contacto del aymara
con el espanol influya en distribucion de las formas que estudiamos,
especificamente desde el modo en que la referencia a la persona es categorizada

por el aymara.

En segundo lugar, incluimos la mirada de una serie de autores que han
tratado el problema desde diferentes enfoques del campo linglistico y que han

realizado contribuciones relevantes para abordar esta investigacion.

Por ultimo, realizamos una breve mencion, a modo de aporte indirecto, de
los estudios que han abordado las particularidades del discurso del presidente

Evo Morales.
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2.1. La primera y la tercera persona singular: perspectiva desde las

gramaticas

2.1.1 Las gramaticas del espanol

A continuacion, presentaremos las descripciones ofrecidas sobre la
persona gramatical desde las gramaticas del espanol que realizaron Gili Gaya
(1955); Alonso y Henriquez Urena (1957); Marin (1972); Alarcos Llorach (1984);
Bosque y Demonte (1999); Di Tullio (2005) y la Nueva Gramdtica de la Lengua
Espanola a cargo de la Real Academia Espanola (2010). Tal como lo adelantamos,
se presentan en orden cronologico y se especifican las contribuciones que cada

gramatica realiza, si lo hace, respecto de:

e el significado que se le asigna a la categoria “persona gramatical” y a
cada persona en particular,

e la forma de abordaje (la persona explicada en funcién de la descripciéon
de los pronombres, la persona explicada en tanto flexion verbal o bien,
la persona considerada como categoria en si misma),

e la mencion de algin tipo de uso variable (ya sea el que estudiamos u

otro que se explicite en torno a la persona).

- Gili Gaya (1955)

Samuel Gili y Gaya en su Curso superior de sintaxis espanola aborda el
problema de la persona gramatical asociado a la descripcion de los pronombres y
articulos. Luego de realizar una presentacion del pronombre en general, se aboca
a explicar lo que llama el pronombre sujeto. Expone que, en el espanol, los
pronombres sujetos son “innecesarios” a causa de la “claridad de las desinencias
del verbo” a los fines de indicarlo (203). Para el caso de la primera y segunda
persona, entonces, el pronombre sujeto tiene un valor “enfatico” y significa
“insistencia particular en hacer resaltar el sujeto”. El autor lo explica de la
siguiente manera: “decir yo canto es llamar expresamente la atencién del oyente
acerca de que soy precisamente yo, yo mismo, y no otro, el que realiza la accion”

(204).
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Para la tercera persona, por su parte, Gili Gaya sostiene que puede haber
« . e ” : .
ambigliiedad” puesto que las terceras personas posibles son muchas mientras
que la primera y segunda son Unicas y estan bien determinadas por los
interlocutores. Plantea que es por esto que usamos con mayor frecuencia el
pronombre sujeto de tercera persona. Si en el contexto estuviera bien
determinado “aquello” a lo que refieren los pronombres y se utilizase igualmente
el pronombre de tercera persona, entonces su uso es de caracter enfatico, como el

de la primera y la segunda.

Respecto de los usos variables, no se hallaron referencias a ningun tipo de
fenomeno de variacion entre la primera y la tercera persona, pese a la pretension
manifiesta de “limitar[se] a describir lo mds exactamente que [se pueda] al estado
presente de los hechos lingiiisticos y a explicarlos hasta donde se nos alcance”
(210).

- Alonso y Henriquez Urena (1957)

Los autores de Gramdtica castellana abordan este problema asociado a la
descripcion de los “pronombres personales”. Esta descripcion morfolégica la
vinculan a una definicién de tipo sintactica y sostienen que las clases de sujeto
del verbo se llaman primera, segunda y tercera personas, del singular y del
plural: yo; tu; el campo, la verdad, él, ella, ello; nosotros; vosotros; los campos, las
verdades, ellos, ellas. Dicen que estas tres (seis, con el plural) clases de sujetos

no son “clases de objetos” puesto que:

“todo objeto puede ser alternativamente primera, segunda o tercera persona. Si
es hombre o mujer, cuando habla es primera persona; si no lo es, cuando por
ficcion le atribuimos habla, como en las fdbulas. Si se le dirige la palabra, es
segunda persona. Si es objeto o cosa de que se habla, es tercera persona” (87).

Mas adelante, explican que la clasificacion de las personas gramaticales se
hace segun el “puesto que ocupan en el coloquio” y que son los pronombres
personales la clase especial de palabras que designan a esas tres personas: “Yo se
dice cuando el que habla se refiere a si mismo; tu cuando se refiere a aquel a quien

se habla; él, cuando lo significado no es ni tu ni yo” (88).

Alonso y Henriquez Urena definen mas adelante a los pronombres

indefinidos que son los que designan su objeto de modo “vago o general” y
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mencionan la forma uno como miembro de esta categoria que designa persona
junto con “alguien”, “nadie”, “cualquiera”. Sin embargo, no se menciona la
posibilidad de que esta forma alterne con la primera persona singular en el marco

del discurso.

- Marin (1972)

Francisco Marcos Marin, en su Aproximacion a la gramdtica espanola,
también menciona el tema de la persona gramatical a propésito de la descripcion
del pronombre. Considera, como la mayoria de las gramaticas consultadas, que
las personas refieren a los participantes del discurso. Aclara que las Unicas
personas, estrictamente, son la primera y la segunda y que la tercera es el

término no marcado de la categoria.

Respecto del problema que estudiamos, es de gran interés recuperar su
descripcion de las “Formulas de tratamiento en espanol”. Segin Marin, existen
dos tipos de féormulas de tratamiento, “las propias” (formas en que el hablante se
dirige a la segunda persona) y “las sustituciones” (entre las que describe a las

maneras con las que el hablante se refiere a si mismo):

“Como el Nos mayestdatico, el nosotros de modestia o el de
coparticipacion (plural sociativo), y los sustantivos de humildad como
vuestro siervo, servidor, las formas humoristicas como este cura, los
gitanismos menda y mangue, las perifrasis como el hijo de mi madre o
de mi padre, las férmulas notariales: el infrascrito, el abajo firmante,
etc. La pérdida voluntaria de la propia personalidad se busca en
férmulas como uno, tan repetido en el cologuio” (152, el subrayado es
nuestro).

Una referencia curiosa que hemos hallado en su obra es que, cuando
describe el fenéomeno de la concordancia (§9.6), se refiere a la existencia en el
espafol de lo que llama “discordancia deliberada” “Esto sucede cuando el
hablante se inmiscuye en la accién del oyente: ;como estamos? por icomo esta
Ud.? o ¢como estas? En realidad, para el hablante, no hay discordancia, Sino

transmutacion de persona gramatical’ (111).

En las dos citas que hemos recuperado, vemos que se percibe una
variacion, en el caso de la primera cita, en el uso de las personas gramaticales

respecto de la autorreferencia e incluso, en la segunda, en la apelacion a la
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segunda persona. Sin embargo, no es mencionado ni descrito el fenomeno en
tanto tal, sino que se lo expone haciendo hincapié en las explotaciones
discursivas, es decir, se recupera no el significado sino su efecto en el mensaje

(Diver 2012[1975]), asunto sobre el que nos detendremos en el Capitulo 3.

- Alarcos Llorach (1984)

Alarcos Llorach, por su parte, en su Estudios de gramdtica funcional del
espanol se refiere a la nociéon de persona gramatical a la que define y describe en
el apartado en torno a los sustantivos personales. La definicion que ofrece del
significado de dicha nocion y de las tres personas identificadas en el espanol, es

la siguiente:

“Con la denominacion de pronombres personales se agrupan varias palabras,
en numero limitado, cuyo contenido se refiere a la nocién de persona gramatical.
Esta nocion abarca a los tres elementos externos a la lengua que intervienen en
todo acto de habla: el hablante, el interlocutor y el conjunto de todo lo demds.
Cuando la lengua expresa diferenciadamente cada uno de estos tres
componentes, se reconoce la persona. Se distinguen tres: primera persona
(mediante la cual el hablante se designa a si mismo), segunda persona (con la
cual el hablante designa a su interlocutor) y tercera persona (que el hablante
emplea para designar todo lo que no son los dos actores del cologuio)’ (70, el
subrayado es nuestro)

Asimismo, el autor identifica que las tres personas difieren respecto de las
potencialidades que ofrecen en torno a la referencia: la primera y la segunda

personas, por un lado, y la tercera, por otro:

“En cada situaciéon de habla concreta, existe un hablante y un oyente. La
referencia a la realidad que hacen los personales de primera y de segunda
persona es forzosamente tnica e inequivoca. No importa que de una situacién a
otra pueda variar la alusién, y que, como suele decirse, la significacién de los
personales sea «ocasional: el que habla puede ser Juan, o Pedro, o Maria, y el
oyente Enrique, o Luisa o su hermana; pero en realidad, lo ocasional no es el
significado, sino lo denotado en cada acto de habla. También conviene advertir
que, si solo hablan los seres humanos, estas dos personas gramaticales
designan por necesidad hombres, a no ser que figuradamente humanicemos
otros objetos (como sucede en las fabulas y en otras ficciones) y los dotemos de
capacidades locutorias fingidas. En cambio, la tercera persona es aplicable, en
una misma situacion, a multitud de objetos (todo lo que no sea el hablante y el
oyente): puede referirse a personas humanas, a animales, a cosas fisicas o
mentales” (72).

y apunta al respecto que el significado léxico de los sustantivos personales, a

pesar de la variabilidad de su referencia segun cada acto de habla, “es siempre
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fijo y constante, como el que caracteriza a toda unidad lingtiistica: se reduce a

significar cada una de las tres personas reconocibles en el coloquio.” (72, el

subrayado es nuestro).

La tnica mencién que hallamos sobre un uso variable entre primera y
tercera persona para la autorreferencia es en el caso de la explicacion ofrecida en

torno a la forma de tercera persona “uno/a”. Al respecto, el autor postula que

“Se utiliza también para sefialar la indeterminacion del sujeto explicito junto a
verbos pronominales: Siempre se arrepiente uno tarde. La referencia de uno
puede apuntar a la primera persona cuando el hablante diluye su propia
responsabilidad sustituyendo el personal yo: Uno prefiere abstenerse, Es que
no sabe una a quién atender (en lugar de Prefiero abstenerme, Es que no sé a
quién atender). [...] El papel esencial de uno consiste en la singularizaciéon de
un objeto cualquiera de entre los de la clase designada por el sustantivo, o bien
de una porcioén o variedad cualquiera de lo que denota este” (123, el subrayado
es nuestro).

- Bosque y Demonte (1999)

En la Gramadatica Descriptiva de la Lengua Esparnola (1999), dirigida por
Bosque y Demonte, hallamos referencias a la persona en el apartado “La deixis”
del capitulo “Pronombres y adverbios demostrativos. Las relaciones deicticas”
cuyo autor es Luis J. Eguren y en el capitulo “El pronombre personal. Formas y
distribuciones. Pronombres atonos y ténicos” cuya autora es Olga Fernandez

Soriano.
La deixis, segin Eguren, constituye

“un tipo de vinculo referencial entre ciertas unidades y expresiones lingtiisticas
y aquello que representan en el mundo o en el universo del discurso, por medio
del cual se identifican «ndividuos» en relacién con las variables bdsicas de todo
acto comunicativo: el hablante, el interlocutor (o los interlocutores) y el momento
y el lugar en que se emite un enunciado” (932, el subrayado es nuestro)

y sostiene que en la caracterizacion de las unidades deicticas participan de
manera necesaria y suficiente dos rasgos: a) son expresiones referenciales y, b) su

interpretacion gira alrededor del centro deictico (yo-aqui-ahora).

La referencia, nos dice, es un fenomeno mas general que engloba a la
deixis, y debe trazarse, en consecuencia, una linea divisoria entre las expresiones
referenciales deicticas (yo, tu, alli, entonces) y las no deicticas (Juan, la casa, en

Paris). Esta distincion parece interpelar a la descripcion de la primera y tercera
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persona puesto que pareciera ser uno de los rasgos diferenciables. Como se leyo
en el fragmento citado mas arriba, Eguren se refiere al hablante y a su
interlocutor como las personas asociadas a la deixis. Mientras que otros autores
toman el paradigma de las tres personas como “las personas del discurso”, aqui
Eguren identifica solo la primera y la segunda persona como estrictamente

“deicticas”.

Fernandez Soriano, por su parte, al estudiar los pronombres personales
retoma el problema de la persona y sostiene que constituye el rasgo que distingue
al pronombre del nombre propio. La autora postula que el pronombre personal

remite, por lo general,

“a uno de los participantes en el acto de la comunicaciéon (una persona) o algo
distinto de ellos (sea persona o no), presente en el contexto lingtiistico o
extralingtiistico. La primera opcién (referirse a los participantes en el acto de
comunicacién) es propio de los pronombres de primera y segunda persona. Este
uso se denomina tradicionalmente deictico. Es decir, el individuo al que se
refieren los pronombres de primera y segunda persona, si bien es variable,
tiene un papel constante en la situacién comunicativa. La propiedad semdntica
fundamental de los pronombres personales es, por tanto, que no permiten
asignar valores de verdad a los enunciados independientemente del contexto”
(1213)

Fernandez Soriano se refiere particularmente a la tercera persona diciendo
que no es estrictamente una “persona”. Tanto la primera y la segunda no
remitirian a un objeto sino a una realidad del discurso. Se trata de morfemas
reversibles en el acto de comunicacion y no refieren a una nociéon constante y
objetiva: “Yo significa «a persona que enuncia la presente instancia de discurso
que contiene yo» y ta es «el individuo al que se dirige la presente instancia de

discurso que contiene tu” (1213).

La autora concluye, al igual que Benveniste (1966), que la tercera persona
es la no-persona dado que esta excluida de la relacion anterior (remite ya no al
enunciado, sino a una “situacion objetiva”) y plantea que se trata del término “no

marcado” argumentando que, de hecho, no existe en todas las lenguas.

En toda la obra dirigida por Bosque y Demonte no se hallaron referencias a

ningun tipo de fenémeno de variacion entre la primera y la tercera persona.
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-Di Tullio (2005)

En su Manual de gramdtica del espariol, Di Tullio también aborda el tema
de la persona asociada a la descripcion de los pronombres como clase de palabra
y al fenomeno de la deixis. Sostiene que la mayor parte de las palabras tienen un
significado descriptivo, independientemente de quien las use y de la situacion
discursiva. Plantea que, sin embargo, todas las lenguas cuentan con un pequeno
numero de palabras que deben ser interpretadas necesariamente en relaciéon con
una instancia discursiva ya que sus significados varian sistematicamente de
acuerdo con quienes sean los participantes o el tiempo y lugar de la situacion en
la que se produce el acto de enunciacion. Este fenomeno, dice la autora, se

denomina “deixis”. La persona, segun Di Tullio,

“es una categoria deictica: la interpretacion referencial de los pronombres de
primera y persona es inherentemente deictica ya que se los interpreta como el
hablante y el destinatario, respectivamente, en una instancia discursiva
determinada. Son intercambiables: sélo mi condicion de hablante me habilita
para usar el pronombre de primera persona para designarme y usar el de
segunda para dirigirme a mi destinatario. Cuando mi interlocutor haga uso de
la palabra, los pronombres se invertiran” (167).

Por su parte, expone que el pronombre de tercera persona puede ser usado
deicticamente para identificar a un individuo diferente al emisor y al destinatario;

su definicion es negativa.

No hay en este manual referencias a ningun tipo de fenéomeno de variacion
entre la primera y la tercera persona, ni siquiera en la breve descripcion que se
presenta del pronombre indefinido uno que es donde la hemos hallado en otros

casos.

-Real Academia Espanol (2010)

En la Nueva Gramdtica de la Lengua Esparnola (RAE/ASALE) se sostiene
que la persona es una propiedad de los pronombres personales (yo, tu, vos...) y de
los posesivos (mi, tu, nuestro...), que también muestra el verbo en la concordancia

(Tu suerias) (6).

La persona gramatical presenta dos interpretaciones segun los autores.

Puede aludir a las personas del discurso, en el sentido de los participantes en el
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acto verbal: el que habla (primera persona), aquel a quien se habla (segunda
persona) y aquel o aquello de lo que se habla (tercera persona). En un segundo
sentido, el término “persona” puede referirse a los rasgos de la flexion verbal
correspondientes al sujeto, llamado marca de concordancia. Asi, se dice que
“cantamos” es un verbo en primera persona, mientras que “canta” o “llueve” estan

conjugados en tercera. Se sostiene que:

“lo normal es que la persona gramatical, en el segundo de los sentidos, coincida
con la persona del discurso (primer sentido), como en yo cant-o, ellas bail-an,
pero no siempre sucede asi. El pronombre usted representa la muestra mds
notable de esta divergencia, puesto que corresponde a la segunda persona del
discurso, en tanto designa al interlocutor, pero concuerda en tercera persona
con la flexion verbal (Usted lo sabe)” (301).

Como mencionamos, en la Nueva Gramdtica... se presenta al rasgo de
persona fundamentalmente asociado al “pronombre” y se sostiene que los
pronombres personales designan a los participantes en el discurso. Esta
propiedad limita su contenido léxico y los convierte ademas en -categorias
deicticas: “la forma que adoptan es diferente segun se refieran al hablante (yo), al
oyente (ti) o a ninguno de los dos (él, ella)’” (299). Son, ademas, elementos
definidos, propiedad que comparten con los articulos determinados y con los
nombres propios: “la relacién que mantienen con estos ultimos es muy estrecha
(sobre todo los pronombres de primera y segunda persona), ya que ni unos ni otros
son sustitutos de otras expresiones, sino que designan de modo univoco a su
referente” (299).

Respecto del problema de variacion que estudiamos, en esta obra se
postula que concuerdan también en tercera persona las formulas nominales que,
con propositos diversos (cortesia, respeto, modestia, ironia), se emplean para

aludir al interlocutor o al hablante. Se dice que aluden al hablante:

“otras férmulas que presentan igualmente la concordancia en tercera persona:
el que suscribe, el abajo firmante, servidor/servidora, hoy en retroceso; menda
(también mi menda y mi menda lerenda, todas ellas caracteristicas de los
registros mds informales del espanol europeo, pero cada vez menos usadas);
este cura, el hijo de mi madre, propias de la lengua cologuial, etc. También el
indefinido uno/una, normalmente de interpretacion genérica, se emplea
cologuialmente para designar al que habla” (302, el subrayado es nuestro).
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Es notorio como en todos los casos se “excusa” el desplazamiento de primera a
tercera persona por su pertenencia al “habla coloquial” o bien por tratarse de

formas “en desuso”.

En torno al pronombre indefinido uno/a, la Nueva Gramdtica... postula que
“el pronombre indefinido uno/una presenta empleos genéricos que aluden en
principio a cualquier individuo. Esta forma aparece con predicados que expresan
vivencias, ideas o sentimientos del hablante que se suponen extrapolables a los
demas” (p. 290). Sin embargo, mas adelante nos indica: “como es légico, no se
obtiene la interpretaciéon genérica en los usos pronominales de uno y una referidos

exclusivamente al hablante” (p. 291), afirmacién sobre la que no se profundiza.

Tal como vemos, la Nueva Gramdtica de la Lengua Esparnola aborda el tema
que nos disponemos a indagar en esta investigacion y elabora una serie de
hipotesis respecto de los significados de la primera y tercera persona y de las

motivaciones que provocarian su seleccion por parte de los hablantes.

A continuaciéon, presentamos un cuadro que resume las descripciones
ofrecidas por todas las gramaticas del espanol consultadas en torno a la persona

gramatical y a la definicion de la 1° y 3° persona.

Gramatica Tratamiento de la Significado de la Mencion o referencia a
referida categoria y significado | primera y tercera algtin uso variable
asignado persona
Gili Gaya (1955) | Descripcion de la 1° persona: insistencia | No.
“persona” asociada a | particular en hacer
los pronombres, en resaltar el sujeto que
particular, a lo que habla.
llama el pronombre 3° persona: “aquello” a
sujeto. lo que se refieren los
interlocutores.
Alonso y Asociada a la 1° persona: se usa No.
Henriquez Urefia | descripcién de los cuando el que habla se
(1957) “pronombres refiere a si mismo.
personales”. 3° persona: se usa
Definicion de tipo cuando lo significado
sintactica: las clases no es ni la primera ni
de sujeto del verbo se | la segunda persona.
llaman primera,
segunda y tercera
persona (del singular
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y del plural). La
clasificacion de las
personas gramaticales
se hace segun el
puesto que ocupan en
el coloquio.

Marin (1972)

Las personas refieren
a los participantes del
discurso

Las tinicas personas,
estrictamente, son la
primera y la segunda.
La tercera persona es
el término no marcado
de la categoria.

Si, en su descripciéon
de las “Férmulas de
tratamiento en
espanol”. Las
“sustituciones”
—maneras con las que
el hablante se refiere a
si mismo— implican la
pérdida voluntaria de
la propia personalidad
(uno, un servidor, etc.).
También se refiere a la
discordancia
deliberada (el hablante
se inmiscuye en la
accion del oyente).

Alarcos Llorach
(1984)

Define la nocion de
persona gramatical
ligada a los
sustantivos
personales. La nocién
de persona gramatical
abarca a los tres
elementos externos a
la lengua que
intervienen en todo
acto de habla: el
hablante, el
interlocutor y el
conjunto de todo lo
demas.

1° persona: el
hablante se designa a
si mismo.

3° persona: le sirve
para designar todo lo
que no son los dos
actores del coloquio.

Mencién al uso
variable entre primera
y tercera persona para
la autorreferencia:
“uno/a” se utiliza para
apuntar a la primera
persona cuando el
hablante diluye su
propia responsabilidad
sustituyendo el
personal “yo”.

Bosque y
Demonte (1999)

-Eguren:

Trata a la “persona”
ligada al estudio de la
deixis aunque la
referencia es un
fenémeno mas general
que engloba a la
deixis.

-Fernandez Soriano

“Persona” asociada a
los pronombres

-Eguren:

1° persona: es deictica.

3° persona: no es
deictica.

-Fernandez Soriano

1° persona: el que
habla en el acto de

-Eguren:

No.

-Fernandez Soriano

No.
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personales.
Constituye el rasgo
que distingue al
pronombre del
nombre propio.
Remite a los
participantes en el
acto de la
comunicacién (una
persona) o a algo
distinto de ellos (sea
persona o no),
presente en el
contexto lingtistico o
extralingtiistico.

comunicacién (uso
deictico).

3° persona: algo
distinto de hablante y
oyente. No es
estrictamente una
“persona’”; es el
término “no-marcado
de la categoria.

”

Di Tullio (2005)

La “persona” ligada a
la descripcion de los
pronombres como
clase de palabra y al
fenémeno de la deixis.
La persona es una
categoria deictica y
remite a los
participantes de una
instancia discursiva
determinada.

1° persona: el
hablante en una
instancia discursiva
determinada.

3° persona: puede ser
usado deicticamente
para identificar a un
individuo diferente al
emisor y al
destinatario; su
definicién es negativa.

No.

Real Academia
Espanola (2010)

La persona es una
propiedad de los
pronombres
personales y de los
posesivos, que
también muestra el
verbo en la
concordancia. La
persona gramatical
presenta dos
interpretaciones
segun los autores.
Alude a las personas
del discurso (los
participantes en el
acto verbal).

1° persona: el que
habla

3° persona: aquel o
aquello de lo que se
habla.

Concuerdan en tercera
persona las formulas
nominales que, con
propositos diversos
(cortesia, respeto,
modestia, ironia), se
emplean para aludir al
interlocutor o al
hablante.

En todos los casos se
“excusa” el
desplazamiento de
primera a tercera
persona por su
pertenencia al “habla
coloquial” o bien por
tratarse de formas “en
desuso”.

Uno/a: el pronombre
indefinido presenta
empleos genéricos que
aluden en principio a
cualquier individuo.
Esta forma aparece
con predicados que
expresan vivencias,
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ideas o sentimientos
del hablante que se
suponen extrapolables
a los demas.

2.1.2. La persona gramatical en aymara

Tal como lo mencionamos en la introduccion de este capitulo, nos interesa
mencionar de manera sucinta el problema de la persona gramatical en lengua
aymara debido a que estudiamos el caso de un hablante nativo del aymara que
luego adquiri6 el espanol. Nos interesa considerar el modo en que se manifiesta la
categoria de persona en esta lengua para advertir si podemos encontrar en esa
informacion un indicio respecto de una transferencia* que pueda estar operando

en la frecuencia relativa de uso de la 1s y la 3s en el discurso de Evo Morales.

En Aymara. Compendio de estructura fonolégica y gramatical (Hardman,
Vazquez, de Dios Yapita y otros, 1988) encontramos, al igual que en la mayoria
de las gramaticas del espanol, la descripcion de la persona asociada a la de la
categoria de pronombre personal. Los autores plantean que el aymara cuenta con
cuatro pronombres personales (uno para cada persona) que no especifican ni

género ni numero. Los cuatro pronombres personales son:

lera naya ~na- — Yo, nosotros/as (sin incluir a usted (es), a ti o vosotros/as)’

2nda juma — ‘10, vosotros/as, usted(es)’

3era jupa — ‘él/ella, ellos/as’

4ta  jiwasa — ‘t0, usted(es), vosotros/as y yo, nosotros/as’ (es decir, ta y yo’,

‘Ud. y nosotros’, etc.)

* En términos de translanguaging (Garcia 2009). Ofelia Garcia la define como “the act performed by
bilinguals of accessing different linguistic features or various modes of what are described as
autonomous languages, in order to maximize communicative potential. It is an approach to
bilingualism that is centered, not on languages as has often been the case, but on the practices of
bilinguals that are readily observable in order to make sense of their multilingual worlds.
Translanguaging therefore goes beyond what has been termed codeswitching, although it includes it.
For me, the concept extends what Gutiérrez and colleagues have called “hybrid language use’, that is,
a ‘systematic, strategic, affiliative, and sense-making process...” (Gutiérrez, Baquedano-Lépez and
Alvarez, 2001:128), which is important for all bilinguals in multilingual contexts” (2009: 140).
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Respecto de la cuarta persona (las primeras tres parecen indicar los
mismos participantes que en espanol) aclaran que “desde un punto de vista
indoeuropeo el pronombre de cuarta persona se refiere sin ambigtiedad a mds de
una persona, pero el hecho es que los pronombres carecen de marca de nimero”
(182). Todos pueden llevar el sufijo opcional plural de énfasis —naka. En cuanto a
la referencia, nos explican que, aunque normalmente se refieren a seres
humanos, pueden aplicarse también a animales “antropomorfizados” como se

aprecia en cuentos o leyendas.

Estos pronombres, a diferencia de los demostrativos, no llevan nunca el
sufijo nominal poseedor/enumerador —ni, ni los sufijos posesivos personales, ni
tampoco los sufijos localizadores —sa y —kata. Los pronombres personales pueden
ocurrir con el sufijo -na (3.21.5) como modificadores posesivos en frases

nominales.

Otro aspecto importante es que las formas maya “uno” y paya “dos” son
las formas contables de “uno” y “dos” y se dan en nimeros mayores de diez como
en tunka maya.ni ‘once’. Cuando ocurren como pronombres referenciales con

referencia humana, se dan con —ni como sigue:

May.ni.w sar.i. “Otra persona fue”
Pa:.ni.w sara.p.x.i. “Una pareja de casados fue”
Pani.ni.w sara.p.x.i. “Dos personas fueron”

Inferimos que se refieren aqui a una forma similar a “uno” en tanto “pronombre
indefinido” pero no se explicita si se utiliza como referencia al hablante, como

sucede en el espanol.

2.2. La primera y la tercera persona singular: perspectiva desde otros

estudios del lenguaje

En este apartado, recuperaremos los aportes realizados por Benveniste
(1966), Kerbrat-Orecchioni (1986), Langacker (1987), Haverkate (1994) y Tuson y

Calsamiglia (1999) quienes desde diferentes enfoques tedricos han realizado
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valiosas contribuciones en torno al significado de la 1s y 3s, asi como también del
desplazamiento de una a la otra por parte del hablante en modo autorreferencial.
Por ultimo, se mencionaran una serie de estudios de variacion que atendieron al

uso de los pronombres y al desplazamiento de las personas en la autorreferencia.

- Benveniste (1966)

El rol que cumple la tercera persona del singular dentro de la deixis de
persona fue largamente discutido, en especial, por Benveniste (1966) y por
Kerbrat-Orecchioni (1986) en el marco de la Teoria de la Enunciacién. La Teoria
de la Enunciacion se ocupd de las formas lingliisticas indiciales, a las cuales
corresponden una serie de categorias gramaticales y semanticas (Puig, 2006: 23).
Emile Benveniste fue uno de los primeros en analizar el aparato formal de la
enunciacion y las posibilidades enunciativas de la persona gramatical. Nos
interesa realizar una breve mencion a la concepcion de enunciacion que postula,

como marco para comprender sus definiciones en torno a la nociéon de persona.

El autor nos explica en Problemas de lingiiistica general I (1997[1966]) que
al identificar la enunciacién debemos considerar sucesivamente el acto mismo, las
situaciones donde se realiza y los instrumentos que la consuman. El acto
individual por el cual se utiliza la lengua introduce en primera instancia a la
figura del locutor como condicion necesaria para la enunciacion. Segun él, “antes
de la enunciacién, la lengua no es mads que la posibilidad de la lengua. Después de
la enunciacién, la lengua se efectiia en una instancia de discurso, que emana de un
locutor, forma sonora que espera un auditor Yy que suscita otra enunciacion a
cambio” (84). Con esto se refiere a que, a modo de instanciacién individual, la
enunciacion puede definirse, en relacion con la lengua, como un proceso de
apropiacion. El locutor se apropia el aparato formal de la lengua —los

instrumentos lingliisticos con los que cuenta— y enuncia su posicion de locutor.

Benveniste explica que, en cuanto alguien se declara locutor y realiza esa
apropiacion de la lengua —en cuanto dice “yo”—, también implanta al otro delante
de €l —y conforma, asi, un “t/vos”—, cualquiera que sea el grado de presencia
que atribuya a este otro. Toda enunciacion es, explicita o implicita, una alocucion
y, por ende, postula un alocutario. Asimismo, en la enunciacion, la lengua se

halla empleada en la expresion de cierta relacién con el mundo (refiriéndose a “€l”,
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“ella”, “esto/eso/aquello”). La condicion misma de esta movilizacion y de esta
apropiacion de la lengua es, en el locutor, la necesidad de referir por el discurso
y, en el otro, la posibilidad de correferir idénticamente, en el consenso pragmatico
que hace de cada locutor un colocutor. La referencia es parte integrante de la

enunciacion.

Respecto de las personas gramaticales, el autor considera que “una teoria
lingtiistica de la persona verbal no puede constituirse mds que sobre el fundamento
de las oposiciones que diferencian las personas; y se resumird por entero en la
estructura de dichas oposiciones” (163). En su capitulo “Relaciones de persona en
el verbo” nos propone partir de las definiciones que aplican los gramaticos
arabes. Para ellos, dice, la primera persona es al-mutakallimu, “el que habla”; la
segunda al-muhatabu, “al que se dirige uno”; pero la tercera es al-ya’ibu, “el que
esta ausente”. En estas denominaciones esta implicada una nocion “justa” de las
relaciones entre las personas, sobre todo porque revela la disparidad entre la
tercera persona y las dos primeras. Al contrario de lo que la terminologia haria

creer, no son homogéneas.

En las dos primeras personas hay a la vez una persona implicada y un
discurso sobre esta persona. “Yo” designa al que habla e implica a la vez un
enunciado a cuenta de “yo”: diciendo “yo” no puedo no hablar de mi. En la
segunda persona, “t” es necesariamente designado por “yo” y no puede ser
pensado fuera de una situacion planteada a partir de “yo”; y, al mismo tiempo,
“yo” enuncia algo como predicado de “t1”. En cuanto a la tercera persona, existe
efectivamente un predicado que es enunciado, s6lo que sucede por fuera de “yo-
ta”; es por esto que tal forma queda exceptuada de la relacion por la que “yo” y

“t0” se especifican. Por este motivo, afirma Benveniste que la legitimidad de esta

forma como “persona” queda en tela de juicio.

La forma llamada “tercera persona” trae consigo por cierto una indicacion
de enunciado sobre alguien o algo, mas no referido a una “persona” especifica ni
necesariamente. El elemento variable y propiamente “personal” de estas
denominaciones es lo que falta. Se trata en efecto del “ausente” de los gramaticos
arabes. No presenta sino el invariante inherente a toda forma de wuna

conjugaciéon. La conclusion a la que arriba es que la “tercera persona” no es una
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“persona”; es incluso la forma verbal que tiene por funciéon expresar la no-

persona.

Mas adelante, ofrece una serie de propiedades que tendria la tercera

persona por oposicion a las primera y segunda. Para é€l,

“la referencia de persona es una referencia cero fuera de yo/tu. [...] Lo que hay
que considerar como distintivo de la «3% persona» es la propiedad 1) de
combinarse con no importa qué referencia de objeto; 2) de no ser jamds
reflexiva de la instancia de discurso; 3) de disponer de un numero a veces
bastante grande de variantes pronominales o demostrativas; 4) de no ser
compatible con los paradigmas de los términos referenciales, tales como aqui,
ahora, etc.” (1966: 177).

- Kerbrat-Orecchioni (1986)

Por su parte, Kerbrat-Orecchioni (1986) en su obra La enunciacién. De la
subjetividad en el lenguaje ha discutido con Benveniste oponiéndose a la idea de
que la tercera persona es una no-persona. Ella plantea que, para recibir un
contenido referencial, los pronombres personales exigen del receptor que tome en
cuenta la situacion enunciativa, de manera necesaria pero no suficiente en el
caso de “el/ellos” y “ella/s”. La autora sostiene que las formas de 3° persona son
a la vez deicticos (negativamente: indican simplemente que el individuo que
denota no funciona ni como locutor ni como alocutario) y representantes (exigen

un antecedente linglistico) (1986: 52). Al respecto, indica que:

“Cuando a una persona presente en la situacién de comunicaciéon se la denota
mediante un pronombre de tercera persona, llegamos, en efecto, a la conclusiéon:
- de que esa persona estd excluida de la relacién de alocucién, si la mirada

del hablante no se dirige hacia ella;
- de que esa persona tiene efectivamente el papel de oyente, en el caso
contrario (la tercera persona se explica entonces como un «tropo», que
aparece en los enunciados «hipocoristicos» del tipo «Qué elegante que estd mi

chiquita hoy!»).” (1986: 28)

Los pronombres personales son, segun la autora, los mas evidentes y
mejor conocidos de los deicticos. En efecto, para recibir un contenido referencial
preciso los pronombres personales exigen del receptor que tome en cuenta la

situacion de comunicacion, y ello de manera

- necesaria y suficiente en el caso de “yo” y de “ta” (tu, vos/usted):

son deicticos puros;
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- necesaria pero no suficiente en el caso de “él, ellos” y “ella(s)”, que
son a la vez deicticos (negativamente: indican simplemente que el
individuo que denota no funciona ni como locutor ni como
alocutario) y representantes (exigen un antecedente linglistico).
(1986: 52)

La afirmaciéon de Benveniste de que la funcion del pronombre “€l” seria la
de expresar la “no-persona”, le parece directamente falsa a Kerbrat-Orecchioni,

pues, sostiene:

“Es verdad que «él no designa especificamente por si nada ni a nadie» (p. 230).
Pero si «por si» debemos interpretarlo como «fuera de la actualizacién» (y no se ve
qué otra cosa podria significar esa expresion), entonces lo mismo vale para el
«@or y el «tt. La tnica diferencia es que generalmente el pronombre «él, para
recibir un contenido referencial preciso, necesita determinaciones cotextuales de
las cuales pueden prescindir el «yo» y el «tty” (56).

Asimismo, critica la expresion “formas vacias” que emplea Benveniste
respecto de esos pronombres. Ella considera que lo son quiza referencialmente,
pero no por cierto semanticamente: los deicticos tienen un sentido. Al respecto
explica que, en el curso de su actualizacion discursiva, los deicticos reciben,
ademas, un referente —no son “autorreferenciales”. La autora considera que, al
igual que otras formas linglisticas, los pronombres personales remiten a objetos

extralinglisticos y no a su propia enunciacion (como lo sugiere el término

“autorreferencial”).

Kerbrat-Orecchioni le concede a Benveniste el mérito de haber puesto
claramente en evidencia la especificidad deictica de los pronombres personales y
de haber mostrado que si bien la forma “yo” es semejante, sintacticamente, a los
nombres propios, difiere, en cambio, de ellos por lo siguiente: el nombre propio
denota, en la lengua y en el discurso, a un solo y el mismo individuo; el “yo”, en
tanto “nombre propio instantaneo de todo hablante”, denota virtualmente a todos
los individuos dotados del don de la palabra, pero su referente cambia en cada

una de las instancias enunciativas (1986: 57).

Otro aporte que nos interesa recuperar de Kerbrat-Orecchioni respecto del
tema que investigamos en esta tesis, es el concepto de “enalage” que presenta

como concerniente a toda la categoria de deicticos y lo describe como “la
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posibilidad de utilizar esas formas con un valor desplazado respecto de su valor

mads usual’ (81).
Las “enalages de persona” son presentadas por la autora como:

“un cierto numero de casos de empleo «aberrante» de los pronombres
personales, como, por ejemplo:

- wo» = ti, vos (a un nino: «por qué interrumpo sSiempre las
conversaciones?»);

- «nosotros» = tu, vos/usted («wamos, a acostarnos, que ya hemos visto
bastante television»);

- «nosotros» = él, ella (por ejemplo, en el discurso de un abogado hablando
de su cliente);

- «tu, vos/usted» = uno (se), incluso yo (muy frecuente en el discurso oral
para asociar el oyente al relato: «entonces llegas a una especie de hall
de estacion, esperas todavia mas de una hora...»)

- «éb = tu, vos/usted (—hipocoristico: «casi que estaba esperdndome mi
nenita?, asi que ella no queria dormirse si yo no venia?» —ceremonioso:
«cel sefior va a cenar ahora?»);

-  «éb = yo (en la boca o en la pluma de César, de Cicerén, etc.) empleos
que reflejan diversos mecanismos de identificacién/distanciamiento”
(81, el subrayado es nuestro).

De esta manera, la autora explica que la lengua le permite a los hablantes
desplazar el punto de referencia respecto de las coordenadas enunciativas reales.
Y mas adelante, atenta al caso especifico del desplazamiento de primera a tercera

persona, toma los ejemplos del César y de Roland Barthes:

“A pesar de ese «b bajo el cual César disimula su status de escritor, todos los
lectores -y son entonces las informaciones extralingiiisticas las que permiten la
identificacion de este truco discursivo [...|— saben bien de quién se trata, asi
como bajo sus diferentes ropajes pronominales Barthes sigue siendo Barthes;
éste, por otra parte, se preocupa escrupulosamente porque no se lo confunda
con otro, cuando comenta en los siguientes términos el uso que hace en su
Roland Barthes por Roland Barthes del guego de las personas gramaticales»:
«El yo es el pronombre de lo imaginario; el él, que empleo muy a menudo, es el
pronombre de la distancia. Puede tomdrselo de muchas maneras y alli el lector
es el que manda. Sea como una especie de énfasis —como si me diese una
importancia tal que dijese él hablando de mi-, sea como una especie de
mortificacién: decir €l hablando de alguien es alejarlo, mortificarlo, hacer de él
una cosa un poco muerta. Sea, también —pero ésta seria una hipdtesis
demasiado feliz; enunciémosla de todos modos—, como el él de la distancia
brechtiana, un €l épico con el que yo mismo me pongo en critico. En cuanto al
usted, también tenemos dos posibilidades de interpretacién. Rara vez me digo
usted a mi mismo, pero lo hago en tres o cuatro ocasiones. Usted puede
considerarse el pronombre de la acusacion, de la autoacusacion, una especie de
paranoia descompuesta, pero también una manera mucho mds empirica,
desenvuelta, como el usted de Sade, el usted que se dirige Sade a si mismo en
algunas notas. Es el usted del operador de escritura que —lo que era tan
moderno y genial en la época— se pone en la posicién de desvincular al escritor
del sujeto. R.B. no es muy importante. Aparece sobre todo en las oraciones en
las que él seria ambiguo»” (85).
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En este pasaje, ademas del aporte que realiza la autora respecto de las
enalages de persona en general y de los ejemplos de César y Barthes, en
particular, es realmente interesante la reflexion que recupera del propio Barthes.
Sus interpretaciones acerca de qué intenta o qué significa al llamarse “él”, “R.B.”
o “Barthes” a si mismo significan un aporte muy ltcido para el objetivo que

perseguimos en nuestra tesis.

- Langacker (1987)

Roland Langacker (1987), desde el enfoque cognitivo-prototipico, concibe a
la gramatica como el resultado de rutinas discursivas exitosas, razén por la cual
sostiene, al igual que Hopper (1988), que la gramatica emerge del discurso. Segin
este punto de vista, el objetivo comunicativo, de caracter semantico y pragmatico,
determina los otros aspectos del lenguaje: la sintaxis, la morfologia y la
fonética/fonologia, que, por lo tanto, no son independientes y auténomas, sino
que estan motivadas por el significado. De este enfoque en particular, nos
interesa retomar una de las operaciones de conceptualizacion analizadas por
Langacker (1987, §3.3.2.4) en el marco de su clasificacion de los ajustes focales
que es la operacion de subjetividad/objetividad pues consideramos que
constituye una contribucion relevante para pensar nuestro problema de estudio.

El autor sostiene que el hablante (o el oyente), eligiendo los ajustes focales
apropiados y estructurando la escena de una manera especifica, establece una
relacion conceptual entre él y la escena asi estructurada, constituyendo una
relacion constructiva entre el conceptualizador de una predicacion lingtistica y la
conceptualizacién que constituye esta predicacion. Es la interaccion entre estos
dos roles —sujeto conceptualizador (S) y objeto de la conceptualizacion (O)— lo que
es critico para el problema de la subjetividad. Langacker expone dos tipos de
construcciones diferentes que dan cuenta de esta interrelacion, en términos
perceptivos. La primera, que llama optimal viewing arrangement (disposicion
visual optima), es aquella en la que se maximiza la asimetria en las funciones de
S y O —como sujeto observador y objeto observado, respectivamente. Aqui, el
papel de S en la relacion perceptual es maximamente subjetivo, y el de O es

maximamente objetivo. Por el contrario, cuando la atencion del conceptualizador

36



se centra en el propio conceptualizador, estamos en presencia del segundo tipo de
construccion que nombra como egocentric viewing arrangement (disposicion
visual egocéntrica). La misma, se caracteriza por una expansion de la escena
objetiva mas alla de la region de optimidad perceptual para incluir al observador
y su entorno inmediato. En esa disposicion, Langacker postula que el pronombre
“yo” representa el grado mas alto de objetividad que el hablante puede lograr en
una predicaciéon linglistica. Asimismo, postula que un grado alto de objetivacion
del hablante puede lograrse a través del mecanismo de transferencia mental en el
que el hablante se traslada mentalmente desde su posicion actual, como
elemento del ground (G), a otra posicion (G’), que €l asume por propositos
expresivos. Al respecto, indica que: “from the perspective of G™ the speaker views
himself just as he would observe another individual; hence he employs a third
person form for self-description” (131).

Las nociones de objetividad/subjetividad y de egocentric viewing
arrangement resultan muy relevantes para esta tesis, al menos, por dos
cuestiones. En primer lugar, nos permiten identificar con mayor claridad el
problema que abordamos atendiendo a la pregunta que preocupa tanto al
enfoque cognitivo-prototipico como a la teoria lingiiistica de Columbia en torno a
qué sucede dentro de la mente de los hablantes para que unas formas
linglisticas sean preferidas frente a otras. En segundo lugar, nos incentiva a
indagar, en un corpus de uso real de la lengua, cuales son los propodsitos
expresivos que podrian motivar la seleccion de una u otra forma de objetivacion

del hablante.

- Haverkate (1994)

Por ultimo, mencionaremos las contribuciones que realiza Hent Haverkate
en su estudio La cortesia verbal quien analiza, desde una vision de conjunto de
las propiedades pragmalingUisticas, la cortesia verbal. En lo que respecta a la
“pragmatica”, el autor presta atencion particular a las nociones de cortesia
positiva y negativa, al analisis coste-beneficio y a las maximas conversacionales y
de cortesia. En el plano “linglistico”, el centro de gravedad es el estudio de las

caracteristicas formales de los actos de habla corteses y no corteses.
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Si bien este estudio no recupera la variacién primera persona vs tercera
persona, nos interesa retomar para esta tesis su concepto de desfocalizacién que
desarrolla a proposito de analizar las estrategias referenciales dentro del marco
del centro deictico. Respecto de lo que llama la “referencia no especifica”, advierte
que esta categoria se manifiesta de distintas formas en espanol: ademas de la
pasiva sin agente explicito (“Esta carta no estd bien traducida”) pueden utilizarse
para fines atenuadores de la referencia las siguientes formas: el pronombre
pseudorreflexivo “se” (como en “Nunca se estd seguro de nada”), la segunda
persona del singular del verbo ( como en “Si trabajas hasta muy entrada la noche,
no puedes dormir bien”) y la primera persona del plural del verbo (en el caso del
plural de modestia). Por su caracter no especifico, las tres categorias pueden
servir, segun el autor, para silenciar la identidad de los participantes en la
interaccion verbal asertiva. A esta estrategia deictica la llama desfocalizacion y es
definida como “una tdctica de distanciamiento manejada por el hablante para
reducir o minimizar su propio papel o el del oyente en lo descrito” (113).

Respecto de las construcciones con “se pseudorreflexivo”, al autor
concluye, luego de analizar una serie de ejemplos, que dicha construccion se
presta perfectamente para desdibujar, por motivos de “mitigacion”, los limites de
las zonas ocupadas por los interlocutores en el centro deictico. Su efecto
perlocutivo desfocaliza la identidad del hablante u oyente.

Respecto de la segunda persona del singular del verbo, Haverkate concluye
que

“la referencia desfocalizadora de la segunda persona del singular del verbo,
llegamos a la conclusiéon de que se trata de una estrategia tipicamente
atenuadora: por una parte, sirve para manifestar solidaridad de grupo; por otra,
es un vehiculo de expresion eficiente para proteger la imagen positiva del
hablante. Se podria, pues, calificar la estrategia segun dos clases de mitigacion
distintas: mitigacion altruista y mitigacién egocéntrica” (118).
Ademas, plantea que la referencia desfocalizadora de la segunda persona del
singular es incompatible con el uso del pronombre sujeto tu, porque la
coaparicion de los dos tipos de referencia crearia una contradiccion entre la
desfocalizacion manifestada por la desinencia del verbo y la focalizacion
expresada por el pronombre personal. Esta contribucién, si bien se asocia con un
desplazamiento de primera a segunda persona —y no de primera a tercera

persona, lo que es el objeto de analisis de esta tesis— resulta un aporte valioso
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para nuestro estudio debido a que, como adelantamos (cf. capitulo 1), la variacion
en nuestro corpus no se expresa en el nivel pronominal (yo vs él) sino que se
expresa al nivel de la persona. Esto es, no hay ocurrencias en nuestro corpus de
una autorreferencia en tercera persona por parte de Evo Morales que use la
forma “él”. El planteo de Haverkate respecto de la segunda persona seria una

explicacion posible para el mismo fenémeno.

Por ultimo, en torno a la tercera persona plural —a la que llama la
“referencia pseudoinclusiva” — el autor concluye que el uso de esta persona
verbal consigue tres clases de efectos desfocalizadores en los actos de habla
asertivos: a) expresa modestia; b) crea la impresion de que el oyente comparte el
punto de vista del hablante; c) permite al hablante eludir la responsabilidad de
haber provocado una situacion no deseada. En los tres casos, la desfocalizacion
actia como una estrategia persuasiva, es decir, el hablante despliega una forma
de cortesia positiva, pretendiendo que el contacto entre él y sus interlocutores

quede determinado por solidaridad de grupo.

- Tuson y Calsamiglia (1999)

Desde el Analisis del Discurso, recuperamos las contribuciones de Tusén y
Calsamiglia (1999) respecto de “la inscripcion del yo” a propodsito de sus
reflexiones en torno a las personas del discurso. Las autoras nos explican que
existen situaciones que permiten o activan la presencia del locutor en su texto,
esto es, la aparicion de elementos lingliisticos que participan en otorgar una
expresion propia y desde la perspectiva del hablante al conjunto de enunciados
que constituye un texto. La referencia deictica a la persona es la mas inmediata y

central, y aclaran que:

“la enunciacién es generada por un YO y por un TU protagonistas de la
actividad enunciativa. Pero asi como podemos considerar el YO como la forma
canénica de representacion de la identidad de la persona que habla [...] en el
uso real la referencia deictica a la persona que habla se ofrece de forma
caleidoscopica para mostrar las diferentes caras o posiciones con las que se
puede mostrar o presentar el sujeto hablante. [...] En el proceso de la
enunciacién y al tiempo que se construye el discurso también se construye el
sujeto discursivo. Este se adapta a la situacion modulando su posicién a lo
largo del discurso y tratando de que su interlocutor le reconozca de una manera
y no de otra. Por ello, si por un lado el YO (1.2 persona singular) es el deictico
que representa modélicamente a la persona que habla, en el discurso también

39



podemos encontrar la autorreferencia presentada con otras personas
gramaticales (2.2 persona singular, 3.2 persona singular y 1.2 persona plural)’

(139).
Las autoras plantean que conviene prestar atencién a la diferencia en la
presentacion en el ambito privado y en el publico. La autorreferencia en el ambito
privado no es arriesgada, es relajada y producida en un entorno conocido y

tranquilizador. En cambio, el uso de la primera persona singular en publico

deviene un uso comprometido y arriesgado:

“por esta razon se justifica que la autorreferencia se exprese con otras personas
gramaticales. [...] se da el caso en el que el Locutor se presenta a si mismo con
formas pronominales como «uno/una», en concordancia con la tercera persona,
con la cual se produce un efecto generalizador y el locutor se incorpora asi a un
colectivo indefinido a través del cual justifica su posicion” (140)

Concluyen que los locutores pueden optar por inscribirse en su texto de
variadas maneras, ninguna de ellas exenta de significacion en relaciéon con el
grado de imposicion, de responsabilidad (asumida o diluida) o de involucramiento

(con lo que se dice o con el interlocutor).

- Estudios de variacion

En el campo de los estudios de variacién linglistica —ya sea desde la
sociolingliistica variacionista, la etnopragmatica, la Escuela linguistica de
Columbia— no se hallaron estudios que aborden especificamente el tema que
investigamos en esta tesis. Existen una serie de estudios de variacion atentos al
estudio de los pronombres personales —que mencionamos a continuacion— pero
no se encontraron estudios basados en analisis cuantitativos o cuali-
cuantitativos vinculados a la observacion de la alternancia entre pronombres de

1s y 3s.

Lavandera (2014 [1984]) realiza un analisis semantico y cualitativo de la
alternancia uno vs vos/usted, en tanto tension entre lo impersonal y lo personal
en el discurso y parte de la observacion de que estas formas comparten contextos
oracionales de variacion que se pueden categorizar como “agente indefinido” o
“generalizaciones” relacionadas con la experiencia del hablante. Para nuestra
sorpresa, y pese a esa observacion inicial, no se toma el pronombre yo como una

de las variantes de la variable analizada aunque si se lo contrasta con cada
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variante en particular hacia el final del articulo. Respecto de yo vs uno, la autora
concluye que el uno permite una “divisiéon del hablante de modo que se puedan
predicar cosas distintas del yo” (132). Respecto de yo vs vos/usted considera que
la forma vos/usted le permite al hablante modificar el alcance de su
generalizacion y contrastarla con una emision mas asertiva sobre su experiencia.
Estas afirmaciones se sostienen, como indicamos, a partir del analisis cualitativo

de una serie de ejemplos pero no se contrastan con un analisis cuantitativo.

En el caso de Serrano (2013), la autora investiga la presencia vs ausencia
del pronombre de segunda persona singular en el espanol de Canarias. En el
marco de esta investigacion, se advierte también el uso variable, para la
autorreferencia, de este pronombre con el de primera persona del singular. En
Serrano (2014) hallamos un estudio orientado a describir la variaciéon ausencia vs
presencia del pronombre de primera persona singular. Por otra parte, sobre el
uso desfocalizador de la segunda persona, aunque no en términos de variacion
pero si en base a un analisis cuantitativo, cabe mencionar también los estudios

de Bidot Martinez (1997, 2001, 2008).

Otras investigaciones se abocan al estudio de la ausencia vs presencia del
pronombre sujeto. Es el caso de Bentivoglio (1987) quien analiza este tema desde
un analisis multivariado sobre un corpus de hablantes venezolanos. Orozco y
Guy (2008) estudian el mismo problema en un corpus del espanol de la Costa
Caribe colombiana. Guirado (2011), por su parte, analiza la alternancia ti vs uno
en una muestra de habla de Caracas para describir la distribucion social de
ambos pronombres cuando se usan como sujetos expresos en oraciones
impersonales y determinar si el uso innovador de ti se correlaciona con variables
lingtiisticas, operadores discursivos y/o factores sociales. El estudio se realizo
sobre el Corpus Sociolingliistico de Caracas de 1987. Los resultados indican que
los hablantes caraquenos prefieren wuno antes que tu para expresar

impersonalidad semantica.

2.3. Estudios sobre el discurso de Evo Morales
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En el presente apartado, nos interesa recuperar, a modo de aporte
indirecto, las apreciaciones de Blanco (2015) en torno al discurso de Evo Morales
y realizar una breve revision de los trabajos de investigacion que advirtieron el
uso de la tercera persona por parte de Evo Morales en su discurso (Garcia

Agustin 2007 y Olmos Castro 2014).

En su articulo “El discurso de Evo Morales: La voz de los oprimidos en el
proceso de cambio revolucionario”, Gonzalo Blanco (2015) analiza los
posicionamientos del presidente boliviano en la lucha por la hegemonia dentro del
campo discursivo politico en el siglo XXI. En primer lugar, el autor describe la
coyuntura en el que Evo Morales llego al poder: los conflictos que atravesaba el
pais, la crisis politica e institucional que sufria Bolivia desde fines del siglo XX,
las tensiones que generaban los movimientos indigenistas y la polarizacion
ideolégica entre grupos antagonicos: uno que reunia los reclamos por la
nacionalizaciéon de las riquezas naturales y la identidad indigena, y otro que
promovia la autonomia de los departamentos y la identidad de los grupos criollos.
El autor nos explica que, en el marco de este campo discursivo dividido, Evo
Morales logré condensar en su figura a un lider nacional, posicionandose contra
un sistema politico corrupto, contra el imperialismo norteamericano y a favor de
la reivindicacion de las demandas mas importantes de los movimientos sociales
—la convocatoria de la Asamblea Constituyente, la nacionalizacion de los
hidrocarburos, la defensa del cultivo de la coca y la afirmacion de la soberania

boliviana.

En segundo lugar, Blanco se aboca a analizar la imagen de enunciador que
construye Evo Morales en sus discursos institucionales recurriendo a una
configuracion particular del ethos y a efectos pathémicos, que le permiten
legitimar su liderazgo y su poder al mostrarse como un sujeto indigena, de origen
pobre y sin formacion universitaria, luchador, campesino y sindicalista. La
apelacion a las emociones se produce a partir de la mostracion de la humillaciéon
y la indignacion compartida y de la proyeccion de suefios y esperanzas en comun.
Estos elementos no solo le permiten a Evo Morales la identificacion con el pueblo,

sino que revelan su historia personal y se renueva asi, el recuerdo de las luchas
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indigenas y obreras por la conquista de los derechos; a la vez que se presenta al
gobierno como la culminacion victoriosa de ese proceso de enfrentamientos: un

gobierno indigenista, socialista y antiimperialista.

Nos interesa detenernos en la definicibn que realiza Blanco del estilo
discursivo (Arnoux, 2008) que logra construir Evo Morales a partir de la identidad
indigena-campesina-sindical fundada en el discurso de 2006 y consolidada a lo

largo de los afos:

“La identidad construida en el discurso de asuncién se complementa, en los
discursos institucionales posteriores, con una imagen de si de hombre simple,
acostumbrado a vivir con pocos recursos, en constante aprendizaje, que ird
cimentando las politicas de austeridad, nacionalizacion y lucha contra la
corrupcion, en contrapunto con los gobiernos anteriores de neto corte neoliberal”
(270).

Blanco plantea que podemos identificar un “haz de rasgos” que caracterizan el
estilo de Evo Morales especialmente en el marco de las digresiones que realiza en
sus discursos sobre la relacion con la oposicion, los relatos de algunas
experiencias personales —ya sea como nifio, como presidente, como campesino—,
las apelaciones a las costumbres campesinas, sindicales y comunarias, las
descripciones que realiza de los “procesos decisorios” y la comparaciéon con la
situacion en los gobiernos anteriores. Ese “haz de rasgos” esta conformado por: a)
las apelaciones a la austeridad administrativa, b) la identificacién con el “pueblo
sencillo y trabajador”, c) los enunciados emotivos de indignacion para referirse a
lo que hay que cambiar, a las actitudes de la oposicién y a hechos de corrupcion,
d) interpelaciones a los destinatarios presentes, y e) exposicion de escenas
cotidianas. Estas estrategias le permiten a Evo Morales distanciarse de las
formalidades del género y construir un estilo que “sostiene una concepcién
igualitarista de la sociedad, donde se borran las diferencias entre representante y
representados, en direccion a un modelo de democracia en el que el elegido lleva un
mandato de sus bases y busca hacerlo cumplir;, un modelo profundamente

integrador, en el que pueden convivir diversas culturas en pie de igualdad” (274).

Este articulo resulta una contribuciéon muy valiosa para nuestro estudio
debido a que contextualiza y sistematiza las estrategias discursivas que pueden
observarse en el discurso politico de Evo Morales y se trata de un aporte original

al respecto debido a que, si bien existen multiples y contundentes investigaciones
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en torno al gobierno de Evo Morales y a los procesos de cambio desarrollados en
Bolivia —por mencionar solo algunas, Archondo 2006, 2007, Do Alto 2008,
Harnecker y Fuentes 2008, Stefanoni 2007, Stefanni y Do Alto 2006, incluso el
propio Garcia Linera 2006, 2008—, son pocos los autores, aparte de Blanco, que
se han dedicado a realizar especificamente un analisis discursivo de Evo Morales,

como veremos a continuacion.

Por ultimo y para finalizar esta revision, nos remitiremos a los trabajos de
Garcia Agustin (2007) y Olmos Castro (2014), quienes, en el marco de sus
investigaciones, han identificado el uso de la tercera persona por parte de Evo

Morales.

En su articulo “Indigenas y globalizacion: los discursos de Evo Morales y
del subcomandante Marcos” Garcia Agustin afirma, tanto respecto de Marcos

como de Morales, que:

“La primera persona en singular puede aparecer en los textos, pero predomina
la tercera persona del plural para dar muestra de la dimensién representativa
del hablante: [...] Esto no quiere decir que sea siempre asi. La posicién del
sujeto varia, asi como el sujeto social con el que se identifica, segun el contexto
de emisién. [...] Tampoco es inusual que el emisor hable de si mismo en tercera
persona del singular. En este caso, el sujeto hablante toma distancia de la
representacion que de él se hace en otros. De esta manera, el emisor deshace la
imagen con la que se le identifica en el discurso referido para poder
representarse de una manera que concilia su imagen del yo con el nosotros. En
el siguiente ejemplo, podemos observar como Evo Morales toma distancia de las
descalificaciones que se realizaron contra él al ser expulsado del Congreso en
2002. En un primer momento, emplea la tercera persona del singular para
distanciarse de dichas calificaciones y posteriormente recupera la primera
persona para representar las aspiraciones sociales:
«Recuerdan algunos compaferos?, que Evo es asesino, Evo es
narcotraficante, Evo es terrorista. Yo dije ese momento, me estaran
expulsando pero voy a volver con 30, 40 parlamentarios, si es posible
con 70, 80. Lo que dije un dia en el 2002 se ha cumplido. No me
arrepiento. Mas bien aportaron con esa clase de actitudes para que el
pueblo boliviano, el movimiento indigena gane las elecciones del afio
pasado (MORALES, 2006b)».” (2007: 392, el subrayado es nuestro).

Las personas del discurso de Evo Morales son también abordadas por
Patricia Olmos Castro (2014) quien trabaja sobre el “nosotros” en los relatos de
Evo Morales ante la organizacion de las Naciones Unidas. A diferencia de Garcia
Agustin, quien elabora las interpretaciones que resaltamos respecto del uso de

tercera persona por parte de Evo, aqui la autora solamente advierte su uso: “Otro
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aspecto relevante del texto discursivo de Morales es que construye una identidad
de resistencia colectiva contra la opresion (Castells, 1997: 31). Asimismo, es
transversal a la postura discursiva el juego del nosotros inclusivo —compuesto por el
yo + tu + (otro) — y el nosotros exclusivo —conformado por yo + otro(s), pero no tu—, y

el hablar sobre él mismo en tercera persona” (91).

2.4. Conclusiones

El recorrido que ofrecimos en el presente capitulo en torno al estado de la
cuestion del problema que estudiamos nos permitio elaborar las conclusiones que
siguen. En primer lugar, hay un acuerdo general entre los autores consultados
respecto de respetar la denominacion tradicional de “persona”, aun cuando se
reconoce inexacta su denominacion o, al menos, insuficiente para describir la
sustancia semantica que categoriza. Esta insuficiencia se explicita, sobretodo,
cuando se describe a la tercera persona. Asimismo, las definiciones que se le
asignan a cada persona en particular, asi como la forma en que se nombre
aquello que la persona gramatical categoriza, muchas veces se refiere mas al
mensaje —esto es, en términos de Diver (1975), la idea que se comunica sobre
una escena— que al significado mismo de la forma —monosémico, constante e
invariable. Es decir, se pierde de vista el aporte especifico de la forma lingiistica
al mensaje y se define, en muchas ocasiones, a la persona por su explotacion en

el discurso.

En segundo lugar, es notorio el hecho de que, si bien se hallaron varios
trabajos que advierten la variacion primera vs tercera persona singular
—nombrada como “sustitucion”, “desplazamiento”, “enalage”, “uso aberrante”,
“transmutacion”, “desfocalizacion”— no se hallaron estudios cuantitativos o cuali-
cuantitativos que confronten las afirmaciones cualitativas ofrecidas por los
distintos autores mencionados a lo largo del capitulo. Creemos que un estudio
como el que proponemos en esta tesis, que supere la dicotomia entre lo
cualitativo y lo cuantitativo para el analisis del lenguaje y que enfatice el aporte

significativo de las formas y su coherencia con el contexto que las anida
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(Martinez, en prensa), podria realizar un aporte especifico para el campo

lingiistico en este punto.

Otra observacion que hacemos —y que se vincula con la primera
conclusion que mencionamos— es que, en la mayoria de los casos, las hipétesis
que enuncian los distintos autores en torno a la motivacion que promueve al
hablante a autorreferirse en 3s —ya sea el “distanciamiento”, la “mitigacion” o
“dilusion” de responsabilidad, la “desfocalizacion”, entre otras— resultan
contribuciones muy valiosas pero no terminan de ser explicadas. Es decir, no se
explicita qué significado viabiliza la 3s persona para que facilite la satisfaccion de
esa necesidad comunicativa. Sin embargo, todas estas hipotesis nos ayudan a
elaborar las variables independientes con las que correlacionaremos la variacion
1s vs 3s que estudiamos. Particularmente, recuperamos, para elaborar nuestra
hipotesis, la motivacion de establecer mayor/menor distancia que sugirieron
Barthes (1975), Kerbrat-Orecchioni (1986), Haverkate (1994) y Garcia Agustin
(2007).
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CAPITULO 3: MARCO TEORICO-METODOLOGICO
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En este capitulo presentamos el marco teérico-metodolégico desde el que
abordamos nuestra investigacion. En primer lugar, introducimos la teoria
lingtiistica de la Escuela de Columbia y desarrollamos sus postulados teoéricos,
que constituyen los fundamentos sobre los cuales se basa nuestra investigacion.
Seguidamente, definimos la variacion linglistica como fenémeno de la lengua y
recuperamos los aspectos que la caracterizan. Detallamos aqui el modo en que,
tradicionalmente, se ha conceptualizado a la variacion —desde la sociolingiistica
laboviana— y la diferencia que posibilita, en el analisis, un estudio como el que

propicia nuestro marco teorico.

Seguidamente, exponemos la metodologia cuantitativa y cualitativa que
utilizamos y especificamos los pasos seguidos en la recoleccion del corpus y el
analisis de los datos. Asimismo, indicamos y explicamos los instrumentos de
evaluacion y de validacion de datos a los que recurrimos: la prueba estadistica chi
cuadrado y la herramienta odds ratio. Por ultimo, nos detenemos en una
descripcion del corpus sobre el que hemos elaborado esta tesis. Aqui,
mencionamos los aspectos que caracterizan al discurso politico y a la entrevista
periodistica. Detallamos las caracteristicas de los discursos politicos
seleccionados —discursos de asuncion de mando presidencial y de la ceremonia
de Tiahuanaco— y de las entrevistas que elegimos para el corpus —las

producidas por Canal Encuentro y canal RT.

3.1. La teoria linguiistica de la Escuela de Columbia

Esta tesis de maestria se enmarca en los principios de la Escuela

Lingtiistica de Columbia (Diver 1975, 1995; Garcia 1995; Huffman 1995, 2012;
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Reid 1991; Davis 2004; Martinez 2000, 2006, 2009; Mauder y Martinez 2007)
debido a que acordamos tanto con su manera de concebir el lenguaje como con el
modo de abordar el analisis lingliistico que propone asi como también con los
objetivos que persigue. Asimismo, creemos que es el marco teérico mas adecuado
para comprender el problema de variacion que nos convoca puesto que
constituyen una perspectiva consistente con sus objetivos en tanto interpreta las
selecciones linguisticas a la luz de las necesidades comunicativas de los
hablantes y promueve el estudio intra-hablante de la variacion.

La Escuela Linglistica de Columbia (ELC), fundada por William Diver,
sostiene una concepcion funcionalista radical del lenguaje, por lo tanto,
considera que su principal funcion es la comunicacion. Esta teoria toma como
objeto Ultimo de explicacion los sonidos perceptibles del habla —o la secuencia de
simbolos escritos en un texto. Los datos primarios desde los que parte son,
entonces, los casos de comportamiento comunicativo humano —lengua en uso—
y su objetivo es explicar estos observables postulando sistemas cognitivos
abstractos sobre los cuales los hablantes parecen estar operando. La ELC tiene,
por lo tanto, una busqueda explicitamente explicativa. Dicha explicacion se basa
en los resultados analiticos a partir de una metodologia que concilia analisis
cualitativos con analisis cuantitativos con miras a llegar a conclusiones acerca
del lenguaje.

La teoria del lenguaje, para esta perspectiva, no es un “constructo a priori”
sino la consolidacién de sucesivos éxitos analiticos (Martinez y Speranza 2009b).
Al respecto, Diver apunta: “the term «theory» will here be used to refer to a
summary of the general characteristics of successful solutions to individual
problems. It definitely will not be used to refer to a speculative hypothesis that
attempts to forecast in advance an as yet unattained solution to a problem. The
theory, then, is the solution to a problem” (Diver 19935: 45).

En cuanto al modo de explicacién al que se aspira, la ELC postula que la
explicacion esta dirigida por objetivos en lugar de estar dirigida por lo formal
porque la eleccion de un signo, ya sea gramatical o léxico, se explica en términos
de lo que su “seleccionador” —el hablante— esta tratando de lograr, mas que en
términos de unas reglas sintacticas que busca cumplir. Si bien el sistema

lingliistico tiene una estructura bien definida, su despliegue se ve afectado por un
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numero ilimitado de factores y, por lo tanto, no es susceptible de formalizacion
mediante reglas. Para esta teoria, el uso del lenguaje es profundamente creativo,
en el sentido mas cotidiano de esa palabra; es decir que, los individuos utilizan el
lenguaje tal como lo hacen porque, como seres inteligentes, son capaces de
recrear las posibilidades que les brinda la lengua.

Como dijimos, para la ELC la lengua es fundamentalmente una
herramienta que los seres humanos usamos para comunicarnos y, por lo tanto,
su estructura esta basada en la comunicacion. Los componentes estructurales
fundamentales de la lengua son las seniales y los significados (Diver 1975). Por lo
tanto, para esta teoria, la unidad estructural basica en los sistemas cognitivos es
el signo, en tanto senal emparejada con un significado —lo que significa una
reminiscencia del signo lingiiistico de De Saussure (1916) compuesto por un
significante y un significado. Las sefiales y sus significados son particulares para
cada lengua —en lugar de ser universales—; esto quiere decir que cada lengua
ofrece sus propias categorias semanticas. El problema analitico para el lingliista
de la ELC es determinar la identidad real de estas unidades de senal/significado
en una lengua particular. Tal objetivo se logra mediante la contrastacion de los
signos propuestos con su uso real, es decir, una hipoétesis de significado debe
ajustarse a cada mensaje para el que se utiliza la senal. Esta demostracion, como
ya expresamos, implica tanto el analisis caso por caso de ejemplos auténticos en
contexto, como las pruebas cuantitativas para las observaciones cualitativas de
las senales a lo largo de un texto.

Las unidades del analisis linglistico seran definidas considerando la indole
de la comunicacion humana —factor humano— y la motivacion comunicativa del
empleo de las formas —funcion comunicativa. Por lo tanto, es la funcion
comunicativa del lenguaje la que constituye la base que permite derivar y motivar
las unidades del analisis linglistico (Martinez 2009). La explicacion de la
aparicion de una senal particular en un texto es que su significado asociado —
hipotetizado y probado por el analista— contribuye semanticamente al mensaje
que se transmite. Una tipica pregunta de la ELC seria, ¢qué motiva a los
hablantes del inglés a decir a veces broken hearts y otras veces breaking hearts? o
¢qué motiva a los hablantes de espanol a decir a veces le escribi y otros lo escribi,

a veces le llamo y otras lo llamo? La ELC también aborda como objeto de estudio
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el orden secuencial de las senales y se pregunta, por ejemplo, ¢qué motiva la
eleccion entre el orden de las senales en he left the house windowless y he left the
windowless house?

La capacidad explicativa del analisis que nos propone el presente encuadre
teorico resulta de la aplicacion de ciertos presupuestos basicos presentes en toda
investigacion que se enmarque en esta linea de trabajo: a) significado basico de
las formas linguisticas, b) congruencia contextual y orientacion y, c) frecuencia

relativa de uso.

a) significado basico de las formas

La distribucion de las formas linglisticas en los enunciados se debe a que
éstas poseen significados que contribuyen apropiadamente a los mensajes que el
hablante desea transmitir al hacer uso del lenguaje (Garcia 1975). Y puesto que
la forma posee un contenido semantico constante, forma y significado se definen
mutuamente y, por lo tanto, ambos no pueden ser tratados como componentes
separados de la gramatica.

En “The Nature of Linguistic Meaning” (2012[1975]) Diver explica que, para
abordar el problema del significado, es necesario distinguir los limites entre
escena, mensaje y significado: la escena es entendida como el contexto no
lingiistico acerca del que uno habla; el mensagje es la idea que uno comunica
sobre la escena, y el significado corresponde a un numero relativamente pequeno
de unidades comunicativas provistas por una lengua individual, inseparable de la
senal especifica de esa lengua. Diver sostiene que el signo es monosémico y que la
polisemia se halla en el mensaje>. En este sentido, plantea que los significados
funcionan como meras pistas de las cuales los mensajes completos son
extrapolados —considera que la totalidad del mensaje excede ampliamente la
suma de los significados que lo conforman. Por otro lado, nos explica que los
significados de las formas son lo mas versatiles posible y hace hincapié en que su
nocion del significado se fundamenta en la consideracion del lenguaje como un
comportamiento humano. Resumiendo, segin estas consideraciones, el significado

basico de las formas:

Para Diver, entonces, no existe la sinonimia por el hecho de que cada morfema, en la singularidad
de su estructura, hace un aporte diferente al contexto.
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- es monosémico,
- su aporte a la comunicacién es constante e invariable,

- dicho aporte es indicado —senalado— por la estructura misma de
cada forma linguistica,

- puede resolver y satisfacer diversas necesidades comunicativas a
partir del aporte constante que hace la forma al contexto.

En el marco de este enfoque, la inteligencia humana, entendida como la
capacidad de resolver problemas, es un factor determinante en el proceso
comunicativo ya que les permite a los hablantes producir una infinita cantidad de
mensajes con un numero limitado de significados.

La separacion que se postula entre significado, mensaje y escena
constituye uno de los aportes mas novedosos que realiza esta teoria al campo de
los estudios del lenguaje. Es fundamental recordar que esta teoria basada en
signos no restringe a priori qué cuenta como significado (Contini-Morava 1995:
10). Por ello, Martinez (2009) sostiene que:

“en nuestro andlisis, se tendrdn en cuenta no sélo los significados descriptivos
—los que denotan cosas en el mundo real o posible—, sino que contaran como
significados también aquellos aspectos que tradicionalmente fueron relegados al
dominio de la pragmdtica: expresivos —los que llevan informacién sobre las
actitudes del hablante o su identidad social—, interpersonales —los que indican
relaciones entre los participantes del evento de habla—, textuales —los que
ayudan a rastrear entidades en el discurso, o eventos principales y
secundarios—, etc.

Un signo puede funcionar, incluso, como una instruccion al oyente acerca de
cémo procesar informacién que sigue, o como una insinuacion a cierta clase de
inferencia (Diver 1995; Huffman 1995).

Tampoco hay restricciones a priori sobre el tipo de serial que cuenta como
significado. Puede tratarse de un rasgo suprasegmental, un fonema, una
combinacién de fonemas, el lugar de las palabras en un orden particular o,

incluso, la ausencia de un elemento en una posicion que, de otra manera,
deberia llenarse (cf. Diver 1995; Garcia y van Putte 1995; Martinez 2000)” (266).

El salto conceptual —la inferencia— que el oyente debe hacer desde los
significados linglisticos individuales hacia el mensaje que se le quiso transmitir
es otra muestra de la creatividad lingtiistica. E1 mensaje es mas que la suma de
sus partes semanticas porque los significados de muchos signos comunes son
imprecisos, funcionando mas como pistas al mensaje que como fracciones
conceptuales. Los oyentes deben basarse en el contexto, el entorno social, la

experiencia de vida y el sentido comun para extrapolar un mensaje que esta
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subdeterminado por el input semantico. Esta brecha entre el input y el output
semantico indica que la teoria de la ELC concibe un modelo inferencial de
comunicacion (Sperber y Wilson 1986) en lugar del tradicionalmente aceptado

modelo del cédigo.

b) congruencia contextual y orientacion

El uso contextual es lo que hace que dos o mas expresiones se perciban
como referencias mas o menos precisas sobre el mismo estado de cosas (Garcia
1994:337). Por ello, en general, desde esta perspectiva se prefiere hablar de la
contribucion del significado al mensaje mas que de la composicion de los
significados. Una forma es privilegiada frente a otra en un contexto determinado.
Esto se debe a la congruencia comunicativa entre el significado basico de la
variante y su ajuste en cada contexto. Por ello, en el proceso de explicacion de la
seleccion de las formas, los contextos de aparicion de las mismas cobran vital
importancia. La distribucion de las formas se debe a la contribucion que el
significado basico aporta al mensaje que se desea transmitir. Al respecto, Contini-
Morava (1995: 10) afirma que la distribucion de las formas se debe a que éstas
tienen significados que contribuyen apropiadamente a los mensajes. La necesidad
de comunicar nuevos mensajes y la habilidad de interpretarlos llevan al hablante
a utilizar determinadas formas de acuerdo con determinados contextos.

Es importante en este punto recuperar otra nocion acunada por la ELC
que es la de orientacién (Diver 1995). La orientacion es la relacion congruente que
se establece entre el significado de la forma y el contexto que la contiene. Cuando
el analista postula sus hipétesis en torno a los factores que intervienen en la
seleccion, lo que subyace es justamente la orientacion. Esto quiere decir que en
los analisis cuantitativos no se cuenta porque si, sino que se hace porque se
considera que existe esta congruencia entre el significado de la forma y las
caracteristicas del contexto. Al respecto, Diver nos explica que:

“The theory thus has three major components in its structure: observations,
orientations, and hypotheses. Note that observations, the sound waves, exist
independently of any attempt on our part to come to an understanding of them;
they pose a problem that we may or may not undertake to solve; we do not
invent them in the process of setting up a problem. Similarly, the orientations
exist as bodies of knowledge, independently of any investigation of the sound
waves of speech. This independence is of importance, for it is what enables us
to introduce the notion of cause; the orientation is a something else, existing
outside the problem, that we appeal to for understanding, for explanation, of the
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observations. The hypotheses, on the other hand, do not exist independently of
the problem. They represent the details of the solution, and are created by us
purely and simply to show how the causation takes effect” (2012[1995]:454).

c) la frecuencia relativa de uso

Como mencionamos mas arriba, en este enfoque, el analisis cuantitativo
cobra relevancia en tanto el abordaje analitico requiere de procedimientos
rigurosos y objetivos. Los computos que se aplican a los datos tienen como
finalidad evaluar si los hablantes estan operando sobre una estrategia
comunicativa particular al elegir alternativamente formas lingiisticas diferentes.

La linglistica cognitiva considera que toda categorizacion presupone el
“perfilamiento” de una situacion, es decir, la seleccion de ciertos rasgos que se
destacan respecto de las demas caracteristicas. En este sentido, Garcia (1995:56)
observa que si las diferentes “variantes” perfilan un referente o una situacion
desde perspectivas diversas, la frecuencia de aparicion de ciertas formas a la que
recurran los hablantes, en contextos de variacion, sera consecuencia del punto
de vista que éstos adopten. En el caso de la variacion que estudiamos, se trataria
de distintas “versiones” de si mismo que Evo Morales recupera en su propio
discurso.

La frecuencia relativa de uso se presenta como un reflejo de valores y
actitudes respecto del referente que resultan, a menudo, inexplicitas. La mediciéon
de dicha frecuencia es la esencia del analisis cuantitativo que promueve la ELC
ya que resulta una herramienta eficaz para explicar la distribucion de las formas

atendiendo a la coherencia contextual.

3.2. La variacion linguistica

Hasta la aparicion de la sociolingliistica en los afnos 60, todas las
unidades de analisis se habian interpretado cualitativamente como invariantes.
Luego se reconocioé que existia variacion pero que ésta era libre e inmotivada. Sin
embargo, la sociolingliistica variacionista (Labov 1966) defini6 la variacion como
una unidad estructural variante —se realiza de diferente manera en diferentes

contextos estilisticos, sociolectales o, incluso, idiolectales—, continua —en el
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sentido de que ciertas variantes adquieren con frecuencia una significacion social
a partir de su mayor o menor proximidad con la variante estandar— y de
naturaleza cuantitativa —su significado social no viene determinado simplemente
por la presencia o ausencia de sus variantes, sino la mayoria de las veces por la
frecuencia relativa de las mismas. En esencia, Labov (1972) consideraba que “la
variacion social y estilistica presupone la opcién de decir lo mismo” de modos

diferentes; es decir, las variantes son idénticas en cuanto a referencia o valor de

verdad, pero se oponen en cuanto a su significacion social o estilistica” (271).

De acuerdo con esta definicion se consideraba, para poner un ejemplo, que
la sibilante [s], la aspiracion [h] y la elision [¢J] son variantes de la variable (-s) en
posicion implosiva. Es decir que se trata de tres realizaciones cuya eleccion da
cuenta de una motivacion social y/o estilistica pero que el valor de verdad que las
vincula es el mismo, es decir, las tres dan cuenta del valor (-s). Esta definicion es
reafirmada en los "80 por autores como Cedergren (1983): “el concepto de variable
lingtiistica da cuenta de un conjunto de equivalencia de realizaciones o expresiones
patentes de un mismo elemento o principio subyacente” (150). La misma
definicion, con algunas salvedades respecto del nivel linglistico de aplicacion
—esto es, si funciona unicamente para el nivel fonolégico o si es extensible al
resto de los niveles de la lengua— sigue siendo recuperada en manuales
sociolingliisticos y estudios del campo hasta la actualidad (Silva Corvalan, 1989,
1996, 2001; Blas Arroyo, 2004).

Por contrapartida, en el marco de los estudios impulsados por la ELC,
especialmente los realizados por Erica Garcia (1985, 1995, 2009), el concepto de
“decir lo mismo de maneras diferentes” ha sido reemplazado por la nocion de
“equivalencia referencial” (Garcia 1997) que supone que decir que dos o mas
formas linglisticas se encuentran en variacion implica que un evento puede
representarse lingliisticamente desde diferentes perspectivas y que dos o mas
términos son referencialmente equivalentes. El concepto de variacion presupone
para este enfoque la equivalencia comunicativa de diferentes wunidades
lingiisticas y una distribucion parcial o totalmente superpuesta (Martinez 2009:
267).

Asi, la variacion lingliistica sucede cuando un hablante puede alternar

diferentes formas linglisticas distintas con el fin de crear un mensaje
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equivalente. Segun esta perspectiva, la variacion cubre los distintos niveles del
lenguaje: el fonologico, el morfologico, el sintactico y el léxico (Martinez y
Speranza 2009a: 179) y es definida de la misma forma para todos los planos
lingliisticos.

En este sentido, respecto de la diferencia observada en la concepcion de la
variacion que muestran una y otra perspectiva, en su articulo “Shifting variation”
(1985), Garcia expres6 que gracias al enfoque laboviano se ha desarraigado de la
teoria lingliistica el concepto de variacion libre y se demostro que la variacion —
fonologica— constituye una parte integral de la estructura del habla (199). Sin
embargo, la autora plantea que Labov no pudo resolver la diferencia existente
entre la variacion fonologica —arbitraria— y la variacion morfosintactica de
naturaleza no arbitraria, tal como lo han advertido también otros autores
(Lavandera 1978; Garcia 1985; Cheshire 1987; Hudson 1981) y como puede
inferirse del mismo Labov (1978). Segun Garcia, una respuesta valida al
problema de la variacion de elementos significativos y, en especial, de la variacion
morfosintactica la constituye la propuesta de que la motivacion de las diferentes
frecuencias de uso de las formas debe buscarse en la mayor compatibilidad
comunicativa entre las unidades gramaticales en cuestion y el contexto léxico o
sintactico en el que ocurren: “What is thus systematically and significantly left out
in variationist studies is the communicative value of the forms in question, THE
DIFFERENCE IT MAKES TO WHAT ONE SAYS WHETHER ONE CHOOSES ONE
FORM OR ANOTHER> (Garcia 1985: 220).

En este sentido, una de las diferencias fundamentales que plantea este
enfoque respecto del sociolinglistico es el hecho de que debe partirse de la
postulacion del significado basico de las formas para comprender el hecho
lingliistico de variacion observado y para poder elaborar las hipotesis, a partir de
alli, en torno a qué contextos favoreceran qué formas.

Si retomamos los ejemplos presentados en el inicio del Capitulo 1:

(3) yo (1s) digo que el pueblo es mi familia (Evo Morales,
2014-ENT-RT)

(4) ojalé nunca mds haya un nino como el Evo (3s) de
aquellos tiempos (Evo Morales, 2014-ENT-RT)
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Vemos que, en ambas emisiones, el referente es el mismo —el presidente Evo
Morales. Podemos decir que en estos ejemplos la 1s (yo) y la 3s (el Evo) son
referencialmente equivalentes. Se trata de dos personas gramaticales distintas —
la 1s que indica “haga foco en el que habla” y la 3s que indica “haga foco en
otro”— y ambas aluden a dos versiones diferentes del mismo referente, es decir,
constituyen dos variantes de una misma variable (Martinez 2000:50). Dichas
variantes no son seleccionadas por el hablante de manera azarosa, por lo tanto,
no son variantes libres y tampoco constituyen “diferentes formas de decir la
misma cosa”. Por el contrario, alternan porque dan cuenta de diferentes
versiones, representaciones, conceptualizaciones del mismo referente. En este
sentido, Speranza (2014) explica que:

“Desde esta concepcion tedrica, el estudio de la variacion lingtiistica encuentra
su justificacién en las necesidades comunicativas de los hablantes y se vincula
con procesos cognitivos implicitos en el uso del lenguaje tales como la biisqueda
de un mayor rédito comunicativo que impulsaria a desarrollar la capacidad
creativa del hablante en directa relacion con las potencialidades de la propia
lengua.

De acuerdo con este posicionamiento, el uso variable de las formas pone de
manifiesto el complejo proceso implicado en la comunicacién; proceso por el cual
los hablantes desarrollan estrategias de produccion e interpretacion de los
mensajes intentando resolver, como hemos dicho, sus necesidades
comunicativas. Los individuos utilizan el lenguaje tal como lo hacen porque,
como seres inteligentes, son capaces de recrear las posibilidades que les brinda
la lengua.

En los casos de variacién morfosintdctica, la importancia de estos hechos se
enfatiza ante la perspectiva de que la sintaxis es motivada semdntica y
pragmdticamente y, por lo tanto, constituye el nivel mds creativo del lenguaje”
(111)

Desde el enfoque variacionista al que adscribimos, se considera, ademas,
que el estudio del uso alternante de las formas linglisticas nos permite analizar
la lengua mediante la variacion intra-hablante para poder dar cuenta, luego, de la
variacion inter-hablante (Martinez 2014: 104). Este aspecto constituye otra
diferencia con la tradicion laboviana debido a que la misma, por abocarse a
describir la variacion desde factores estilisticos y/o sociales, no contempla la

observacion de la variacion intra-hablante.

3.3. La metodologia para el analisis de la variacion linglistica
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La metodologia que utilizamos es la propuesta por la Escuela Linguistica
de Columbia y por la Etnopragmatica (Diver 1995; Garcia 1995; Huffman 2001;
Martinez 1995, 2000, 2004, 2009; Mauder 2000; Mauder y Martinez 2007;
Martinez y Speranza 2009; Speranza 2014) y se caracteriza fundamentalmente
por ofrecer una conciliacion entre un abordaje cualitativo y uno cuantitativo de

los problemas linguisticos que se propone explicar.

Siguiendo a Garcia (1998), la seleccion de esta metodologia se fundamenta
en el hecho de que “lo caracteristico de la variaciéon es, justamente, que diversos
contextos muestren las diversas variantes en diversa proporcién, o sea, la variacion
en el grado de variacién observada, a través de una serie de contextos” (221). El
enfoque mas conveniente para este problema es, por tanto, tomar el continuo
cuantitativo en si como el hecho a explicar y buscar la explicacion de las diversas
frecuencias relativas en las propiedades cualitativas de los contextos que las

evocan. Si el analista opta por este camino, plantea Garcia,

“hallara en efecto la explicacion de los datos cuantitativos (la frecuencia relativa
de las alternativas posibles) en la indole cualitativa de los respectivos contextos.
En resumen: la variacién no es otra cosa que la correlacion motivada de un
continuo cualitativo (una serie de contextos, o aspectos contextuales) con un
continuo cuantitativo (la frecuencia relativa de las variantes en competencia)’
(221).

A continuacion, detallamos las etapas que constituyen el tipo de
indagacion metodologica que nos propone nuestro marco teorico y que presenta
grandes coincidencias con la metodologia de un analisis etnopragmatico, motivo
por el cual no solo mencionamos a ambos enfoques como encuadre de este
apartado metodologico sino que también nos hemos remitido tanto a referentes

de uno u otro enfoque para el apoyo bibliografico.

Primera etapa: postulacion de los significados basicos, recoleccion del

corpus, fichaje de ejemplos y enunciacion de hipotesis.

El analisis propuesto parte de la postulacion de los significados basicos de
las formas en variacion y de la enunciacion de una hipotesis semantica (cf.

apartados 1.3 y 1.4). Esto se logra a partir de la recoleccion del corpus mas
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adecuado para observar el problema de variacion que estudiamos (cf. apartado
3.4) y del fichaje de los ejemplos para la indagacion del problema. En este punto
se procede a fichar cada uso autorreferencial de las formas 1s y 3s en los
discursos seleccionados y se elaboran las hipétesis a partir de esa primera
observacion. Esto se debe a la consideracion de que, como propone Diver: “The
development of the semantic hypothesis depends, then, on the collection of a large
number of examples that were composed to meet a wide range of communicative
problems” (1995:509). Por ejemplo, de las permanentes revisiones de las fichas
surge la identificacion de una influencia marcada respecto de la “fuente de la
enunciacion” de la imagen de Evo Morales que se nombra en cada caso: se
observa que la forma de 3s se encuentra frecuentemente en el discurso citado ya
sea directa o indirectamente lo que parece no ocurrirle a la forma 1s; la

motivacion de esta observacion sera explicada mas adelante.

Las hipotesis elaboradas se basan en los desvios cuantitativos observados
en el empleo de formas que apuntan a un mismo referente y en la conviccion de
que el uso alternante de unidades linglisticas no es casual ni caético, sino que
responde a necesidades de los hablantes en sus intentos comunicativos. Las
hipotesis, en consecuencia, giran en torno a la identificacion de una sustancia
semantica que esta en juego en el uso sistematico de formas linglisticas y a las
relaciones de valor que surgen de la categorizacion de dicha sustancia semantica,
categorizacion que los hablantes realizan a partir de una determinada

conceptualizacion del mundo.

A lo largo del analisis —congruentemente con los principios teoricos
mencionados— debera tenerse en cuenta que un mismo significado puede dar
lugar a una amplia variedad de efectos en el mensaje y, es por ello que debe
identificarse el significado bdsico —invariable— de cada unidad linglistica y
diferenciarlo el mensaje que el hablante intenta transmitir y la escena que quiere

representar.

Segunda etapa: analisis de los datos
En esta instancia se procede al analisis de los datos recogidos con el
propodsito de (des)confirmar nuestras hipotesis. Para ello se utilizara

rigurosamente la metodologia cualitativa-cuantitativa.
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En el andlisis cualitativo se realiza una indagacion ejemplo por ejemplo —
ficha por ficha- con el fin de identificar como ocurre la constante contribucion de
los significados, es decir, de las hipotesis en consideracion. En palabras de
Martinez: “el objetivo es determinar si puede reconocerse una conexion entre el
significado bdsico y el mensaje que se infiere del contexto” (2009: 270).

En esta etapa del analisis reconocemos el mayor aporte de las categorias
del Analisis del Discurso entendido como herramienta interpretativa (Arnoux
2006, 2008) en la busqueda de parametros linglisticos y extralingliisticos de
orden pragmatico y discursivo para explicar la seleccion. Especialmente, se hace
uso de estas herramientas en el abordaje de los contextos que no pueden ser
explicados a la luz de las variables independientes postuladas (los
tradicionalmente llamados “contraejemplos”).

En el andlisis cuantitativo se busca establecer correlaciones entre el
significado asignado a la senal y otras caracteristicas semanticas del texto. Para
esto, se procede a medir la frecuencia relativa de uso de las formas en los
diferentes contextos y a realizar el conteo de los ejemplos en funcion de los
factores/parametros propuestos (Martinez 2009: 270).

Cabe aclarar que, en esta etapa, los datos son abordados por ambos
caminos a la vez; de tal manera que lo cuantitativo corrobora o desecha la
intuicion cualitativa y lo cualitativo inspira el dato a cuantificar y verificar. Se
trata, por lo tanto, de aspectos complementarios e interdependientes que
confluyen en resultados idoneos y seguros a la hora de seleccionar o desechar
parametros.

Coincidimos con Mailhes (2016) respecto de que

“tal concepcién metodoldégica se constituye en un gran aporte para la
investigacion lingtiistica que encuentra en la misma, una herramienta util para
abordar andlisis discursivos, en una actitud disimil a la que los propios
analistas del discurso propiciaron anteriormente, tal como lo es considerar al
andlisis cualitativo como el inherente a su perspectiva tedrica, sin llevar a cabo
andlisis de cardcter cuantitativo” (50).

Tercera etapa: presentacion, evaluacion y validacion de los datos
cuantitativos
La presentacion de los datos se realiza en forma de tablas de doble entrada

(dos por dos) en las que se correlacionan la variable dependiente con cada
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variable independiente consignando cifras absolutas y porcentuales en cada
celda. Debido a que se busca proceder del modo mas riguroso posible, los
resultados se ponen a prueba mediante dos métodos estadisticos: el calculo del

“odds ratio” y la prueba de significacion estadistica “chi square”.

3.3.1. La validacion de los datos. Herramientas estadisticas

Dado que, como mencionamos, el analisis de la variacién que propicia
nuestro marco teorico se compromete con la pretension de cientificidad, se
recurre a la seleccion de algunos métodos estadisticos apropiados para testear las
hipotesis formuladas y los resultados obtenidos. Como nos explica Clegg (1989):
“utilizar la estadistica se parece bastante a utilizar una caja de herramientas. Hay
que hacer algun trabajo y, para ello, es preciso elegir las herramientas adecuadas.
[...] El «trabajo» que acometemos es el de describir sucesos y tratar de extraer
conclusiones a partir de ellos; las «herramientas» son las diversas técnicas

estadisticas de las que se dispone” (20).

En nuestro estudio realizamos un analisis de tipo “experimental” sobre los
datos (Butler 1985: 137), en el que manipulamos las variables independientes
propuestas en cada caso —por ejemplo, tipo de discurso: discurso referido vs
discurso no referido o tipo de género discursivo: discurso politico vs entrevista
periodistica— para probar el efecto que tiene sobre la variable dependiente —1Is
vs 3s en la autorreferencia. Es por esto que necesitamos acudir a herramientas y
pruebas que nos permitan, al menos, cumplir dos objetivos. Primero, advertir si
la asociacion entre las variables es significativa, o bien, se debe a una asociaciéon
azarosa. Segundo, averiguar si el factor —la variable independiente— que se esta
considerando influye o no en la seleccion de las formas —la variable dependiente.
Para resolver el primer objetivo, acudimos a la prueba de significacion chi square

y para el segundo, a la herramienta estadistica odds ratio.

I. La prueba de significacion estadistica chi square (chi cuadrado)
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Utilizamos el test estadistico de significaciéon chi-square (X?), para
asegurarnos que la asociacion entre las variables es significativa, es decir, que la
misma no se debe al azar y que, por el contrario, se mantendra siempre que

sigamos recogiendo emisiones que contengan las mismas variantes dependientes.

Tal como explica Martinez (2009): “Frente a nuestra hipétesis: das variables
estan asociadas», siempre existe «una hipétesis nula» que supone que «as variables
no estan asociadas» es decir, que la distribucion de los valores numéricos es
aleatoria. El test X2 compara la distribucién observada de las variables con la
distribucion esperada (de acuerdo con la hipétesis nula)’. Para calcular el X2 se

debe proceder de la siguiente manera.

En primer lugar, se calculara la distribucion esperada. Veamos a
continuacion nuestra tabla ejemplo, que constituye la distribucién observada (O),

respecto de las variables consideradas.

Tabla ejemplo: frecuencia relativa de uso de Is vs 3s de acuerdo con el tipo de

discurso (discurso referido vs no referido)

3s 1s TOTAL
discurso referido (+) 27 | 82% 6/ 18% 33 / 100%
discurso no referido (-) 16 / 13% 108 / 87% 124 / 100%
43 114 157

La distribucion esperada se reconstruye haciendo un calculo que considere los

totales marginales, de la manera que sigue:

(43 x33)+ 157 = 9,04
(43 x 124) + 157 = 33,96
(114 x 33) + 157 = 23,96
(114 x 124) + 157 =90,04

A partir de estos resultados —dado que se trata de un ejemplo, consideraremos
numeros enteros— podemos reconstruir la frecuencia esperada para la tabla

anterior con una diferencia de 18 en cada casilla.
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3s 1s TOTAL
discurso referido (+) 9 24 33
discurso no referido (-) 34 90 124

43 114 157

Calculamos, entonces, el cuadrado de la diferencia —que para nuestro ejemplo
seria 182 y da como resultado 324— y dividimos este valor por la frecuencia

esperada de cada casilla, como sigue:

324+9= 36
324 +34= 9,53
324 +24 = 13,5
324 +90= 3,6
Finalmente, sumamos los cocientes y obtenemos el valor de X2 para la tabla que
estamos probando. Entonces:
X2=36+9,53 + 13,5 + 3,6 = 62,63

La formula utilizada es:

(O—E)

2___
xZE

Es decir, chi square es igual a la suma de la frecuencia observada menos la
esperada al cuadrado dividido la suma de la frecuencia esperada. El resultado es
siempre un valor entre O e infinito. Este valor debe ser interpretado mediante la
consulta de una tabla para chi square, que nos muestra la posibilidad de que el
desvio de frecuencia observada respecto de la distribucion esperada se deba al

azar.

La interpretacion depende del valor del X2 y del numero de casillas que
tiene la tabla. Como hemos empleado tablas de 2 filas por 2 columnas, la
probabilidad corresponde a un (1) grado de libertad = df. (degree of freedom),

calculado de la siguiente manera:
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daf
daf

(ntmero de filas -1) X ( namero de columnas - 1)
(2-1) X (2-1) =1

Con el grado de libertad se indica el numero de observaciones que uno
necesita para poder reconstruir la distribucion esperada a partir de la
distribucion observada. En nuestro caso, necesitamos conocer la distribucion
observada para una sola casilla junto con los totales marginales, para reconstruir

el resto de la tabla.

Las probabilidades correspondientes a los valores del X2 —para un df—

(Butler, 1985: 176), son:

Df .20 .10 .05 .025 .01 .001

1 1.64 2.71 3.84 5.02 6.64 10.83

Como el resultado del X2, que obtuvimos en nuestro ejemplo, es de 62.63, la
probabilidad de que la asociacion sea producto del azar es menor que .001. Se
considera que una tabla muestra resultados significativos si la probabilidad de

azar es menor del 5%, que, como vemos en la tabla corresponde a un X2 = 3.84.

II. La herramienta estadistica odds ratio

La herramienta Odds Ratio (OR) es una medida de efecto comunmente
utilizada para comunicar los resultados de una investigacion. Tal como lo
explican Jaime Cerda, Claudio Vera y Gabriel Rada (2013) para el caso de las
investigaciones en salud, “matemdticamente un OR corresponde a un cociente
entre dos odds, siendo un odds una forma alternativa de expresar la posibilidad de
ocurrencia de un evento de interés o de presencia de una exposicion” (1329). Esta
herramienta nos permite conocer el nivel de desvio observado en los datos, es
decir, el peso del factor independiente que estamos poniendo a prueba. Para ello,
se deben multiplicar los nimeros de las casillas correspondientes a la condicion
favorecida y dividir por el producto de los numeros de las casillas

correspondientes a la condicion desfavorecida (Martinez 2009).

64



Volvamos a nuestra tabla ejemplo. En funciéon de una de las sub-hipétesis
planteadas (cf. Capitulo 4), esperamos hallar una preferencia de uso de la 3s en el
marco del “discurso referido” y una preferencia de la 1s en el “discurso no

referido”.

TABLA ejemplo: frecuencia relativa de uso de Is vs 3s de acuerdo con el tipo de

discurso (discurso referido vs no referido)

3s 1s TOTAL
discurso referido (+) 27 | 82% 6/ 18% 33 / 100%
discurso no referido (-) 16 / 13% 108 / 87% 124 / 100%
43 114 157

Se calcula, entonces,

odds ratio (OR) = 27 x 108 = 30,37
16 x6
Cuanto mayor es el desvio de acuerdo con nuestra prediccion, mayor sera
el valor del odds ratio obtenido. Si el resultado es 1, la conclusion es que el factor
que se esta considerando no influye en la seleccion de las formas. Si es menor a
1, indica que el desvio va en contra de nuestra prediccion. Este calculo nos
permite elaborar un orden de polarizacion de acuerdo con los factores

considerados (Garcia y Otheguy 1983; Martinez 2009).

3.4. El corpus

Los analisis de la Escuela de Columbia estan basados, fundamentalmente,
en los datos extraidos del uso del lenguaje natural, tanto escrito como oral. Los
datos fabricados se utilizan s6lo ocasionalmente, y se utilizan unicamente para
ilustrar el uso convencional. Esto se debe a dos razones: en primer lugar, al
hecho de que el discurso genuino proporciona ejemplos de una creatividad

expresiva tal que pareceria sospechosa si fuese fabricada por el propio analista.
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En segundo lugar, porque los ejemplos genuinos ofrecen la posibilidad de apelar
a caracteristicas redundantes en el contexto, en apoyo de la interpretacion
reivindicada por este tipo de analisis. Si el analista creara tanto el ejemplo (con
su interpretacién) como el contexto, el primero no podria ser probado en

contraste con el segundo.

Diver (2012[1995]:487) nos aconseja conformar un corpus teniendo en
cuenta los siguientes criterios. En primer lugar, insiste en la necesidad de
diferenciar entre mensaje y escena (al respecto, cf. 3.1) y seleccionar aquellas
instancias de comunicacion intencionada en una situacion real en la cual la
comunicacion ocurra. En segundo Ilugar, sugiere desechar instancias
comunicativas de corta extension producidas por un extrano y de las cuales no
sabemos nada, dado que serian, sostiene Diver, probablemente los textos menos
utiles. Esto se debe fundamentalmente a que no podriamos descubrir por qué
ciertos morfemas fueron seleccionados, o sea, no podremos dar con la intenciéon
del hablante. Por oposicion, remarca que lo que necesitamos es un texto (oral o
escrito) abundante en informacion en el cual podemos cruzar cualquier hipotesis

que planteemos:

“In practice, we find ourselves using long prose text written by skilled writers,
although an epic poem will serve just as well. The reason such skill is important
is that the writer will exploit the resources of the language much more
thoroughly, providing both a more challenging problem and a better testing
ground” (487).

Respecto de este mismo asunto, Martinez (2009) también sostiene que para
la conformacion de nuestro corpus es fundamental tener en cuenta que a nuestro
corpus lo constituye el discurso real, es decir, la producciéon linglistica que los
seres humanos utilizamos para comunicarnos. Al igual que Diver, sostiene que
esto hace excluir todo intento de trabajar con emisiones descontextualizadas o
estructuras ad hoc. Martinez considera como “corpus genuino” a toda
manifestacion discursiva —ya sea oral o escrita— y aclara que “la amplitud de esta
consideracion del corpus de andlisis no implica que se obvien, en el momento del

analisis, las caracteristicas diferenciadoras de cada tipo discursivo” (273).

Para este trabajo, hemos conformado el corpus con seis discursos del

presidente Evo Morales. En todos los casos, se trata de discursos orales en los
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que aparecian ambas formas en variaciéon. Los primeros tres, son los discursos de
asuncion de mando presidencial (afnos 2006, 2010 y 2015) emitidos en La Paz. El
cuarto es el discurso emitido en 2006 en la ceremonia ancestral de Tiahuanaco,
en ocasion de la posesion de mando de los pueblos indigenas de Bolivia. Los
ultimos dos son entrevistas de personaje realizadas al presidente por Daniel
Filmus (para el ciclo Presidentes de Latinoamérica, ano 2009) y por el periodista

Nicolas Sanchez O'Donovan (para el canal ruso RT en el afio 2014).

Al tratarse de discursos orales, fue necesario en todos los casos trabajar
con los videos que reprodujeran las instancias de enunciacion de esos discursos
y, a su vez, acudir a las transcripciones que hemos hallado en repositorios
oficiales (la pagina web oficial del Ministerio de Comunicacién de la Nacion o las
paginas web de los canales que realizaron las entrevistas) asi como extraoficiales
(transcripciones sin autor halladas en diversas paginas no oficiales). Estas
transcripciones por lo general no buscaban realizar una reproduccion literal de
las palabras enunciadas o del modo en que se enunciaron esas palabras, sino
que pretendian ser una reconstruccion escrita de esos discursos resignando
fidelidad a cambio de mayor inteligibilidad de los textos por lo que sufrian
notorias modificaciones. Fue necesario, entonces, que sobre la base de esas
transcripciones y con el apoyo de las reproducciones audiovisuales de los
discursos, elaboraramos nuevos textos que recuperasen del modo mas fidedigno

posible las palabras del presidente Morales.

Tal como adelantamos en la introduccion, hemos circunscripto nuestro
dominio de la variacion a aquellos contextos discursivos publicos de mayor
exposicion del hablante como lo son los discursos politicos de asuncién de mando
presidencial y las entrevistas de personagje. La seleccion de ambos géneros
discursivos (discurso politico de asuncion de mando y entrevista de personaje) se
fundamenta en que una de las variables independientes a evaluar, en funcion de
la hipotesis planteada, es que el género discursivo interviene en la distribucion de
las formas. En el marco de este corpus, hemos registrado un total de 1083
ocurrencias en 1ls y 3s de autorreferencia, de las cuales 157 corresponden a

formas de caso nominativo o recto (cf. Cuadro 1 en apartado 1.2).
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Dado el tipo de corpus que hemos seleccionado, queremos realizar primero
una presentacion sucinta del hablante cuyo discurso estudiamos, tratando de
encontrar en la revision de su trayectoria politica los datos contextuales que
seran de enorme provecho en el analisis. A continuacion, mencionaremos las
caracteristicas del discurso politico y de la entrevista periodistica como tipos
textuales con rasgos especificos. Finalmente, presentaremos los discursos de
asuncion de mando, el de la ceremonia de Tiahuanaco y las entrevistas de

personaje que seleccionamos especificamente.

3.4.1. Evo Morales

Evo Morales ha sido el presidente con el mas alto porcentaje de votos en la
historia de Bolivia —53 % en 2005, 62 % en 2009 y 61% en 2014— y también el
primer presidente de ascendencia indigena. Llego al gobierno luego de un largo
proceso de levantamientos y movilizaciones populares que se iniciaron con
reclamos ante el aumento excesivo de las tarifas del agua corriente —“Guerra del
Agua”, 2000—, estallaron con el anuncio del proyecto de exportar gas a Estados
Unidos a través de Chile —“Guerra del Gas”, 2003— y culminaron con la expulsion
del gobierno a dos presidentes —Gonzalo Sanchez de Losada en 2003 y su
sucesor le vicepresidente Carlos Mesa en 2005— y el reclamo de una Asamblea
Constituyente Originaria para la refundacion de Bolivia (Blanco, 2010:12). La
figura de Evo Morales fue creciendo entre los movimientos sociales gracias a su
capacidad de negociacion y a un discurso fuertemente combativo y logré conducir
estratégicamente los pasos de la rebelion boliviana hacia una salida
constitucional de la situacion para legitimar en las urnas el proyecto de

refundacion nacional que proponia.

Juan Evo Morales Ayma, nacié un 26 de octubre de 1959 en la comunidad
Isallavi, perteneciente al ayllu Sullka, del cantéon Orinoca, ubicada en la provincia
Sud Carangas, del Departamento boliviano de Oruro. Como todos los
comunarios, vivia en casa de adobe y techo de paja junto a sus padres, Dionisio

Morales Choque y Maria Ayma Mamani, quienes eran de origen aymara,
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campesino y humilde. De siete hermanos que nacieron en la familia Ayma, so6lo
tres llegaron a la mayoria de edad. Desde muy pequeno Evo Morales trabajo en el
pastoreo de llamas y el cultivo de la papa (patata) ayudando a su familia. A los
trece anos, Evo se trasladé a la ciudad de Oruro, donde cursé sus estudios
secundarios trabajando al mismo tiempo como panadero, ladrillero, y

posteriormente participé en la Banda Real Imperial de Oruro como trompetero.

En aquella época, debido a una baja en los precios internacionales de los
minerales, muchos habitantes de la zona de Oruro y Potosi abandonaron sus
ciudades y municipios para trasladarse al Chapare, en el tropico de Cochabamba,
cuyo cultivo, por excelencia, era la hoja de coca. Evo Morales se traslado6 a Villa
Tunari, centro habitado del Chapare cochabambino, integrandose pronto en un
sindicato cocalero gracias a su habilidad en el fatbol, por la que fue nombrado,
en 1981, Secretario de Deportes del sindicato. En 1988 lo eligieron Secretario
General de una de las Federaciones del Tropico, con 29 afios de edad. Luego de

ocho anos, ya dirigia las seis federaciones cocaleras (Pineda, 2007).

Tal como explica Blanco (2010), su recorrido sindical lo realizé bajo el ala
del lider Genaro Flores, quien fue uno de los idedlogos de la tesis del
“instrumento politico” como un modo de participacion politica auténoma del
movimiento campesino-indigena, origen del Movimiento Al Socialismo-
Instrumento Politico por la Soberania de los Pueblos (MAS-IPSP). En este periodo

de 20 anos, explica Blanco,

“se fue conformando también la matriz de identificacién de los productores de
coca del Chapare descripta por Garcia Linera, Chdvez Leén y Costas Monje
(2008), estructurada sobre dos formas basicas de identificacién colectiva: lo
cocalero y lo indigena. Segtin explican los autores, en la década de 1990, este
movimiento halla en el discurso indianista-katarista de las tierras altas un
referente sélido para rearmar los procesos de autoidentificacion colectiva, capaz
de garantizar referencia, cohesién y proyeccién historica ante la represién
estatal y el estigma del narcotrdfico, discurso que confluye con las diversas
memorias colectivas de los colonizadores emigrados de diversas regiones del
pais. La identidad “originaria” (apelacion a la ascendencia indigena comiin), por
otra parte, cumple una funcién integradora del cuerpo social, y articuladora con
otros sectores que le permiten ampliar su radio de influencia, proyectandose
mds alla de lo local” (12).

En 1996 el MAS-IPSP irrumpi6 en la escena politica —primero bajo el sello

electoral “Izquierda Unida”, luego con sello propio. Este Movimiento, con fuerte
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arraigo en los movimientos sociales bolivianos, consiguié en diez anos llegar a
gobernar el pais. En 1997, su referente, Evo Morales, fue elegido diputado, cargo
del que fue desaforado en enero de 2002, acusado de ser el instigador de un
levantamiento indigena que termin6é con la muerte de varios policias. Sin
embargo, en las elecciones de junio del mismo ano, el MAS estuvo cerca de ganar
la presidencia debido a una campana politica eficaz y a un fuerte desgaste de los
partidos tradicionales. Evo se transformé rapidamente en el lider de la oposicion
a un sistema de partidos que se alternaban en el poder sin desviarse de los
lineamientos neoliberales emanados de la embajada de Estados Unidos (Blanco,
2015). En su segundo intento por alcanzar la presidencia, Evo Morales fue elegido
Presidente de Bolivia, junto a Alvaro Garcia Linera como vicepresidente, en las

anticipadas elecciones de diciembre de 2005.

3.4.2. Los géneros discursivos

Para describir el corpus, partiremos de la vision de género discursivo
postulada por Ciapuscio (2012: 10) quien explica que los géneros —tales como
“carta”, “conferencia”, “entrevista”, “volante”, etc.— consisten en conjuntos
limitados de ejemplares textuales con rasgos especificos en comun. Esos rasgos
se refieren de manera simultanea a varios niveles constitutivos del texto, a saber:
caracteristicas estructurales y de formulacion lingliistica, aspectos de contenido
temdtico, a condiciones situacionales y a las funciones comunicativas. Dichos
rasgos estan relacionados entre si y establecen una relacion de mutua
condicionalidad o codependencia. Asi, determinadas funciones textuales (llevar al
otro a comportarse de determinada manera) condicionan la seleccion de
determinados recursos modales (secuencias instructivas, modo imperativo,

infinitivos, etc.):

“los géneros entonces conforman totalidades caracteristicas (complejos de
rasgos), que «plasman» o evidencian las estructuras lingtiisticas y los
contenidos. Los ejemplares textuales —los textos concretos— que conformados de
manera prototipica, es decir, que realizan adecuadamente los rasgos genéricos
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(que constituyen “buenos representantes” de la especie) son recursos
comunicativos efectivos y eficaces para resolver las tareas comunicativas” (11).

Nos interesa recuperar estos “rasgos caracteristicos” de los dos géneros
discursivos que hemos decidido contemplar para la observacion de nuestro
problema de variacién (el “discurso politico” y la “entrevista periodistica”).
Consideramos que esas caracterizaciones de los géneros que observamos, si bien
siempre corren el riesgo de ser reduccionistas por expresar una especie de “nucleo
invariante” (Veron 1987), pueden ofrecernos indicios que orienten la indagacion

cualitativa de nuestro corpus.

3.4.2.1. El discurso politico

Eliseo Veron (1987) en su articulo “La palabra adversativa. Observaciones
sobre la enunciacion politica” sostiene que lo que caracteriza la especificidad del
discurso politico es cierta configuracion de operaciones discursivas, uno de cuyos

aspectos fundamentales es el de las operaciones enunciativas (24).

En el marco de esa configuracion de operaciones enunciativas,
prestaremos atencién, primero, a las vinculadas con los participantes de la
enunciacion. Uno de los aspectos fundamentales del campo discursivo de lo
politico es que el discurso politico implica enfrentamiento, relacion con un
enemigo, lucha entre enunciados debido a su dimension polémica: “la
enunciacion politica parece inseparable de la construccion de un adversario” (16).
La cuestion del adversario significa que todo acto de enunciacion politica supone
necesariamente que existen otros actos de enunciacion, reales o posibles,
opuestos al propio®: “todo acto de enunciacién politica a la vez es una réplica y

supone (o anticipa) una réplica” (16).

® Sobre este punto, Verén aclara que “hablar de «enunciador» implica una modelizacién abstracta que
permite el anclaje de las operaciones discursivas a través de las cuales se construye, en el discurso,
la imagen del que habla. Para designar el acontecimiento singular que es la produccién de un
enunciado o una sucesioén de enunciados, hablaremos de «acto de enunciacién»” (16).
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En términos metaforicos, esto quiere decir, segin el autor, que todo
discurso politico esta habitado por un otro negativo, pero, a su vez, también se
construye otro positivo (aquel al que el discurso esta dirigido). A este aspecto
caracteristico lo llama Veron “el desdoblamiento que se sitia en la destinacion”
dado que el imaginario politico supone tres tipos de destinatarios a los que se

dirige y se refiere al mismo tiempo:

a) uno positivo: el lazo que establece el hablante con este destinatario es el de
la creencia presupuesta. Se trata de un receptor que participa de las
mismas ideas, valores y objetivos. Es un prodestinatario.

b) uno negativo: el lazo que establece el hablante con este destinatario es el
de una inversion de la creencia. Lo que es verdadero/bueno/sincero para el
hablante es falso/malo/mala fe para el destinatario. Es un
contradestinatario.

c) los “fuera de juego” o “indecisos”: el lazo que establece el hablante con este
tipo de destinatario es el de una suspension de la creencia. A este
destinatario va dirigido todo lo que en el discurso politico es del orden de la
persuasion. Se trata de un paradestinatario.

En sintesis, el discurso politico para Veron es “un discurso de refuerzo
respecto del prodestinatario, de polémica respecto del contradestinatario y de
persuasion sélo en lo que concierne al paradestinatario. En la economia discursiva

de los intercambios politicos, las tres funciones son igualmente importantes” (18).

En segundo lugar, respecto del contenido de los enunciados del discurso
politico, existen dos niveles de funcionamiento fundamentales: las entidades del
imaginario politico y los componentes. Las entidades que habitan el discurso
politico son el colectivo de identificaciéon (el “nosotros”), entidades mas amplias
(“los trabajadores”, “los ciudadanos”, etc.), los meta-colectivos singulares (“el
pais”, “la republica”, “el Estado”, etc.), las férmulas/ nominalizaciones (“el

»

desorden”, “la otra politica”, “la participacion”, etc.) y las formulas “explicativas
(“Ia crisis”, “el imperialismo”, “el capitalismo”, etc.). Por su parte, los componentes
definen las modalidades a través de las cuales el enunciador construye su red de
relaciones con las entidades del imaginario. Hay cuatro tipos de componentes

operando en el discurso politico: el descriptivo, el diddctico (ambos asociados a la
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modalidad del “saber”), el programdtico (asociado a la modalidad del “deber”) y el

interpelativo (modalidad del “poder hacer”).
A partir de estas consideraciones, Veron concluye que

“enunciar una palabra politica consiste en situarse a si mismo y en situar a tres
tipos de destinatarios diferentes, por medio de constataciones, explicaciones,
prescripciones y promesas, respecto de las entidades del imaginario: por un
lado, respecto de aquellas entidades con las cuales el enunciador busca
construir una relacién -los metacolectivos- y por otro respecto de la entidad que
funda la legitimidad de la toma de la palabra, el colectivo de identificacion” (23).

3.4.2.1.1. El discurso de asuncion de mando presidencial

Al tomar posesion de su cargo el presidente y el vicepresidente prestan
juramento, en manos del presidente del Senado y ante el Congreso Nacional
reunido en Asamblea’ en la ciudad de La Paz. Luego de este juramento, el
presidente emite su discurso que, en general, versa sobre un balance de la
situacion politica actual nacional e internacional y una presentacion de las lineas
de trabajo que se llevaran adelante durante los anos de su mandato. Asimismo,
suelen establecerse un eje temporal caracteristico de este tipo de ceremonias, en
el que se realizan referencias a la situacion politica, econoémica y social del “pais
que se encontro” (el pasado) hasta el momento de la asuncion y del “pais que se

pretende construir” (el futuro) en los anos siguientes.

La asuncion del mandato presidencial es un acto de fuerte relevancia a
nivel politico, se trata de un evento que ocurre una vez cada cinco afnos cuya
repercusion mediatica puede alcanzar, al menos, a toda la region
latinoamericana, aunque también a otros paises del mundo. Se trata, asimismo,
de un evento al que asisten, ademas de los legisladores nacionales, gobernadores
y publico en general, personalidades del espectaculo, del deporte, del ambito

académico, referentes politicos y sociales, entre otras personalidades reconocidas

7 El Congreso Nacional recibié ese nombre hasta el afio 2009, en que pas6é a denominarse Asamblea
Legislativa Plurinacional. Se trata del 6érgano que ejerce el poder legislativo del gobierno del Estado
Plurinacional de Bolivia.
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del pais, asi como también presidentes, vicepresidentes o representaciones

diplomaticas de diversos paises de la region y del mundo.

3.4.2.1.2. La ceremonia de Tiahuanaco

Se trata de un acto que se realizo en Bolivia Unicamente bajo la
presidencia de Evo Morales, esto es, en los annos 2006, 2010 y 2015. Se lleva a
cabo el dia previo a la investidura como presidente y es una ceremonia en la que
se lo proclama la maxima autoridad indigena de Bolivia. Se trata de una
ceremonia mistica dirigida por amautas (o sacerdotes) de todas las comunidades
originarias del pais y es celebrada en el precolombino santuario de Tiahuanaco, a
71 kilometros al oeste de La Paz, en pleno altiplano de Los Andes. Frente a una
masiva asistencia de publico y periodistas de todo el mundo, Evo Morales acude
al ritual en el que un amauta lo enviste como maxima autoridad de los pueblos

originarios al entregarle una réplica del baston de mando tiahuanacota.

Tras recibir el baculo, el presidente emite un discurso dirigido a los
asistentes a la ceremonia8. Si bien se mencionan balances y proyecciones de lo
que sera la presidencia que se inicia, se trata, ante todo, de un discurso orientado
a un prodestinatario, en el que cobra especial valor el lazo de la creencia
presupuesta, como diria Veréon. El receptor —las comunidades indigenas del
Bolivia— participa de las mismas ideas, valores y objetivos y Evo Morales
despliega una retorica orientada al refuerzo de los ideales compartidos y al
reconocimiento de los esfuerzos realizados para llegar al poder. Es permanente la
mencion a que, si bien €l es el presidente, ante todo es “uno mas de ellos” y que
gracias a la fuerza y a la organizacion de las comunidades es que se logro

conquistar la presidencia de Bolivia.

8 Cabe aclarar que, de las tres ceremonias celebradas, sélo hemos incorporado la de 2006 al corpus.
Esto se debe a que, en el caso de la ceremonia de 2015, no se hallaron formas de autorreferencia
singular a lo largo de todo el discurso y a que no logramos conseguir ninglin registro completo de la
ceremonia de 2010, ni escrito ni audiovisual, por lo que tuvimos que desistir de su incorporacién.
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3.4.2.2. La entrevista periodistica

Jorge Halperin (2008) realiz6 una valiosa caracterizacion del género
discursivo “entrevista periodistica” en su libro La entrevista periodistica.
Intimidades de la conversacion publica desde el punto de vista de un periodista
interesado en reflexionar sobre el género y ofrecer en esta obra un manual
dirigido a los hacedores de entrevistas. El autor se refiere a la entrevista
periodistica como “una conversacion absurda en la que una persona (ptublica o no)
es interrogada por un desconocido que le hace muchas veces preguntas intimas o
comprometidas esperando que él responda con revelaciones que normalmente les
niega, incluso, a muchos de sus conocidos” (19). Sin embargo, plantea, hay
también otra manera (menos conspirativa, aclara) de ver al género: “una nota que
trae la vibracién de un personaje, su respiracion, sus puntos de vista Yy su
naturaleza” (19). Y sintetiza la particularidad de estos textos (orales y escritos)

diciendo que se trata de “la mds publica de las conversaciones privadas” (23).

Esa tension publico/privado define al género. En especial, porque funciona
con las reglas del dialogo privado (proximidad, intercambio, exposicién discursiva
con interrupciones, un tono marcado por la espontaneidad, presencia de lo
personal y atmosfera de intimidad), pero esta construida para el ambito de lo
publico. El sujeto entrevistado sabe que se expone a la opinion del publico. Las
caracteristicas principales que definen a la entrevista son las que detallamos a

continuacion:

a) La relacion entre el periodista y su personaje no es entre pares; es
asimétrica. El entrevistado esta en el centro de la escena —ha sido elegido
por ser un personaje publico o porque es un hombre /una mujer clave en el
tema que se busca explorar— y el entrevistador, a un costado, facilitando
su contacto con los lectores/oyentes. Por otro lado, la voz del personaje es
naturalmente mas importante que la del periodista.

b) La entrevista periodistica es un intercambio entre dos personas fisicas y
unas cuantas instituciones que condicionan subjetivamente la conversacion.

El entrevistado habla para el periodista, pero también esta pensando en su
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ambiente, en sus colegas, en el modo como juzgaran sus declaraciones la
gente que influye en su actividad y en su vida, y el publico en general.

c) El entrevistado intentara desplegar un juego de seduccion —aun cuando se
presente como el sujeto mas hostil— tratando de disminuir la inquietud o
directamente la sensacién de peligro que le plantea el periodista, y
buscando conseguir que éste (y el publico) se lleve la mejor impresion. El
entrevistado habla para el periodista, pero también esta pensando en su
ambiente, en sus colegas, en el modo como juzgaran sus declaraciones la
gente que influye en su actividad y en su vida, y el publico en general.

Halperin nos explica que existen diferentes tipos de entrevista, segun lo que
busca el periodista y segtiin el grado de presencia del entrevistado: “entrevista de
personaje”, “de declaraciones”, “de opinion”, “de divulgacion”, “informativas”,
“testimoniales” y “encuestas” (27). En todos los tipos de entrevistas hay un juego
de confrontacion, pero este juego alcanza su punto maximo en las entrevistas “de
personaje” y las “de declaraciones”. En las primeras se da un abordaje a la
intimidad del entrevistado, a su manera de pensar, a sus razones ocultas, sus
debilidades, sus obsesiones y contradicciones. Sin embargo, tanto en las de
personaje como en las de declaraciones el dialogo busca no solo la cooperacion
del sujeto —como sucede en las encuestas, en las entrevistas informativas, de
divulgacion y en las testimoniales—, sino que también debe avanzar en contra de
él. Es decir, en aquello que el entrevistado no muestra voluntariamente o,

incluso, desea ocultar:

“El funcionario o politico que realiza politico que realiza declaraciones es el
entrevistado que calcula en forma mds consciente el efecto de cada una de sus
palabras y, por lo tanto, el menos espontdneo. La tarea de colarse entre sus
declaraciones para detectar la verdad y la de descifrar el sentido de cada una
de sus frases plantean un desafio enorme para el periodista. En el caso del
personaje, éste vibra en sus momentos fuertes, pero también en los detalles, en
lo cotidiano y en lo excepcional. La entrevista alcanza su punto de excelencia
cuando consigue una aproximacion intensa casi hasta transmitir el aliento del
sujeto” (28).

En funcién de la caracterizacion que Halperin ofrece de cada tipo de
entrevista, nos inclinamos a pensar que las que forman parte de nuestro corpus
son entrevistas “de personaje” y no “de declaraciones”, aunque éstas ultimas

suelen ser las centradas en sujetos de relevancia politica. Sobre esta afirmacion

ahondaremos mas adelante en la descripcion de las entrevistas puntuales que
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conforman el corpus, pero cabe aclarar que las consideramos “de personaje” por
el tipo de vinculo entre entrevistador y entrevistado y las condiciones de
produccion —linea editorial del canal que las realiza, ideologia del entrevistador,

tipo de preguntas, entre otros aspectos.

3.4.2.2.1. Las entrevistas seleccionadas

En el corpus se trabajo con dos entrevistas de personaje realizadas al
presidente Evo Morales. La primera, realizada en el ano 2009, se trata de una
entrevista que formoé parte del ciclo Presidentes de Latinoamérica. El mismo se
traté6 de un ciclo documental de television ideado por el productor Marcos
Sacchetti y conducido por Daniel Filmus y fue emitido en Argentina por los
canales Encuentro y Television Pablica Argentina. El unitario buscaba mostrar la
vida y la gestion de los presidentes latinoamericanos en ejercicio, desde una
mirada social y humana, destacando sus acciones de gobierno y las aristas
menos conocidas de sus vidas. La segunda entrevista, realizada por Nicolas
Sanchez O'Donovan para el canal ruso RT —en su version internacional en
espanol— fue llevada a cabo en octubre de 2014 con motivo de la reeleccion del

presidente Evo Morales.

En ambos casos, se trata de entrevistas de alcance internacional llevadas a
cabo por canales de television de paises afines a las politicas promovidas por el
presidente Evo Morales. Este aspecto es muy evidente en el devenir de la
conversacion que se entabla, especialmente por el clima de “comodidad” y
concordia que se observa asi como también por la ausencia de preguntas
incisivas u orientadas a desarmar el argumento del entrevistado o a generar
polémica con el mismo. Todas las preguntas parecen estar orientadas a dejar que
se explaye en las tematicas abordadas y a que muestre su “costado humano”

mediante anécdotas del pasado o la expresion de sentimientos y emociones.
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CAPITULO 4: ANALISIS DE LOS DATOS
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En este capitulo exhibiremos el analisis de datos realizado sobre el uso
variable de 1s frente a 3s como forma de autorreferencia en el discurso de Evo
Morales. Expondremos el analisis cualitativo y cuantitativo que elaboramos en
base a los datos recogidos en el corpus y detallaremos las diversas variables
independientes que seleccionamos con las que hemos correlacionado nuestra
variable dependiente 1s vs 3s. Explicaremos el motivo por el que seleccionamos
cada variable —esto es, en base a qué observacion cualitativa o a qué resultado
cuantitativo— asi como el modo en que se implementaron —es decir, cémo
contamos lo que contamos. Asimismo, se expondran en cada caso los ejemplos
que motivan la formulacion de variables independientes y las tablas de dos por
dos que arrojo el conteo. Ademas, se expresaran los resultados del chi square y

del odd ratio para cada tabla.

Para iniciar el analisis, partimos de la tabla que sigue (ver Tabla 1) que

expresa la distribucion de las formas en el total del corpus:

Tabla 1: Distribuciéon de las formas de autorreferencia (1s vs 3s persona)
1s 3s TOTAL
114 / 73% 43 | 27% 157  100%

Como se observa, hemos registrado un total de 157 ocurrencias de las formas
estudiadas. La distribucion observada en la tabla pone de manifiesto que, si bien
la primera persona del singular es la forma utilizada con mayor frecuencia por el
hablante para referirse a si mismo, también muestra la relevancia que adquiere
en la distribucion el uso frecuente que Evo Morales realiza de la 3s. Mas de 1 de
cada 4 veces, el hablante selecciona una forma de tercera persona singular para

nombrarse.

A continuacion, recuperaremos la orientacion a la que hemos llamado

“DISTANCIA” (cf. supra §1.4) que constituye, como hemos mencionado, el tipo de
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relacion congruente que se establece entre el significado de la forma y el contexto
que lo anida. Creemos que el hablante alterna entre una forma que explicita su
condicion de hablante (1s) y una que no lo hace (3s) justamente porque decide en
cada caso establecer —mediante la 3s— o no —con 1s— distancia respecto de la
representacion o la predicaciéon que de si mismo enuncia en cada contexto. Y
entendemos que esto sucede porque las representaciones, caracterizaciones,
asociaciones que se construyen en torno a la figura de un presidente como Evo
Morales, no siempre son asumidas por la persona que encarna ese rol como
propias, como aceptables o como predicados de si mismos significativos en el

presente.

Esta orientacion de la distancia, esta hipotesis que hemos formulado para
analizar la seleccion que el hablante realiza de una forma o la otra, es decir, la
relacion forma-contexto, es la explicacion que subyace a cada una de las sub-
hipotesis (variables independientes) a la que sometemos nuestros datos. La
hemos construido inmersos en la indagacion de nuestro corpus y también hemos
podido nombrarla de esa forma en dialogo con el modo en el que, como vimos (cf.
capitulo 2), varios autores la han nombrado para explicar lo que interpretan que
ocurre con la tercera persona en la autorreferencia (Barthes, 1975; Kerbrat-
Orecchioni, 1986; Haverkate, 1994 y Garcia Agustin, 2007). Como ejemplo de

esto, nos interesa recuperar una vineta del humorista grafico “Tute”:

i
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El humorista parece coincidir con nosotros en la orientacion de la distancia

ya que el personaje, al responder la pregunta que le hace la periodista —gpor qué
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habla de usted mismo en tercera persona?—, se inclina hacia atras, se aleja del

microfono y desde ese lugar responde “no sabe”.

A continuacion, y a la luz de los datos de nuestro corpus, intentaremos
hallar factores contextuales que respondan a la variacion asociada a la
orientacion de la DISTANCIA. Indagaremos en la distribucion de las formas de
autorreferencia tomando en consideracion factores relacionados a la DISTANCIA
—tematica, enunciativa y referencial— con el fin de testear si el hablante esta
operando segun la estrategia comunicativa de establecer mas o menos distancia
respecto de la predicacion de si mismo al elegir alternativamente la forma de 1sy
la de 3s. Esperamos que en los contextos relacionados con menor distancia, se

seleccione 1s y que los contextos relacionados con mayor distancia favorezcan 3s.

Nos preguntamos, entonces, cuales son las posibilidades linglisticas,
interaccionales, discursivas con las que cuentan los hablantes para tomar
distancia del objeto de la predicacion. Es decir, qué elementos de la materialidad
lingliistica y qué estrategias enunciativas y discursivas, le permiten al hablante
indicar o explicitar que se toma distancia respecto del objeto o la escena
referidos. En nuestro estudio, el objeto del que se toma distancia es, nada menos,
que la imagen/representacion que el hablante hace de si mismo —objeto y a la vez
fuente la de predicacion. En este sentido, y como ya adelantamos en la
descripcion de la elaboraciéon de nuestro corpus, la primera opcion que hemos
considerado para evaluar cualitativa y cuantitativamente es el género discursivo

en el que aparecen las formas, parametro que presentamos a continuacion.

4.1. Distancia tematica

Veamos los ejemplos (5)-(8) que nos motivaron a considerar la primer
variable independiente a la que someteremos nuestra variable dependiente. Los
fragmentos (5) y (6) corresponden a ejemplos extraidos de las entrevistas de

personaje:
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(S) “Después, me dediqué ahi a vender picolé, se llamaban. Las
cajitas. Iba a la zafras, me daban plata, ganaba y correteaba, ahi.
Tenia plata. Primero. Yo me acuerdo: primero, daba todita a mi
hermana. Tanto, tanto, tanto. Acababa mi papd contento. Y es
cierto que mi papd era realmente trabajador. Después de que me
hizo la zafra argentina, primera vez nos compramos un catre para
dormir. Todo se dormia en el suelo. Yo tenia ese catrecito que
trajimos de Argentina, histérico. Estda ahi donde naci. Mi papd una
vez dijo: tu hermano nos ha ayudado, se ha sacrificado en
ayudarme en la zafra. Este catre va a ser herencia para tu
hermana. Hablaba un poco con alcohol, un poco ebrio. Pensando
que yo iba a reaccionar. Ya cuando comenzé... No... Pero
finalmente no se quedd de herencia, si lo tenemos ahi, histérico. Es
el primer catre que conoci la familia Morales.” (2009-ENT-FIL)

(6) “Entonces la tarea es reducir totalmente, erradicar la pobreza,
la extrema pobreza en especial. Y segundo seguir desarrollando a
Bolivia, que hay cambios profundos, se conocen, saben de esos
cambios profundos los bolivianos y casi el mundo entero; lo que no
hicieron en 180 arnos, hicimos en 9 anos. Histérico, inédito. Y solo
quiero decirles, mi experiencia: Jqué tan importante habia sido
venir desde tan abajo, desde la pobreza, del pueblo? Por eso yo
digo que el pueblo es mi familia. ;Qué tan importante ha sido sentir
por Bolivia, sentir la patria? La patria es mi alma, Bolivia es mi
vida, y no sé como llego acd, porque jamdas de nifio ni de
adolescente pensé en ser dirigente, y menos presidente. Y me costé
bastante aceptar ser dirigente sindical, porque llegué al Chapare
desde Orinoca para mejorar la economia, para querer estudiar, ser
algo en la vida. En ese momento hasta pensaba casarme.” (2014-
ENT-RT).

Los ejemplos (7) y (8) que se presentan a continuacion forman parte de los

discursos de asuncion?:

(7) “No es importante Evo. No estamos en campana ya, solo
estamos recordando nuestra historia, esa historia negra, esa
historia permanente de humillacién, esa ofensiva, esas mentiras.
De todo nos han dicho, verdad que duele pero tampoco estamos
para seguir llorando por los 500 anos. Ya no estamos en esa
época, estamos en época de triunfo, de alegria, de fiesta. Es por
eso, creo que es importante cambiar nuestra historia, cambiar
nuestra Bolivia, nuestra Latinoamérica.” (2006-DISC-LP)

(8) “Hermanas y hermanos, sorprendido de esta gran
concentraciéon tan voluntaria, tan espontdnea. Ni Evo ni Alvaro, no
han puesto ni un boliviano para que la gente pueda concentrarse, y

9 . .2 . . .2 P .
El primero, de asuncién de mando presidencia y el segundo, de asuncién como maxima autoridad
originaria.
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esta es la conciencia del pueblo boliviano. Y las prebendas en
Bolivia ya no van, acad el instrumento politico ha puesto en balanza
dos poderes: el poder de la prebenda, el poder econémico y el
poder de la conciencia. Felizmente y gracias a la madre tierra,
gracias a nuestro Dios, decir gracias a mis padres, la conciencia
ganoé las elecciones, y ahora la conciencia del pueblo va a cambiar
nuestra historia, hermanas y hermanos.” (2006-DISC-TI)

Estos ejemplos de nuestro corpus nos motivaron a considerar la
posibilidad de que sea relevante el género discursivo en el que aparecen las
formas a la hora de su seleccion. En (5) nos encontramos con un hablante que se
pone en el foco de atencion en el marco de una escena en la que relata el pasado
familiar, la infancia y la juventud. Se trata de un Evo hijo que acompana a su
padre a la zafra argentina —alternativa economica bastante comun en los
sectores populares bolivianos. Un Evo que hace “changas” para aportar a la
economia familiar. Las condiciones de pobreza de su origen son muy claras: la
familia entera duerme en el piso y cuando logran juntar algo de dinero, compran
un catre. Esta es una experiencia personal del hablante que nos resulta muy
coherente, en términos tematicos, respecto del género en el que aparecen.
Tenemos la expectativa de que, en una entrevista de personaje realizada a un
presidente, aparezca la escena propia, la representacion del hombre mas alla de
la investidura, la propia voz con su opinion, sus vivencias, aquello que lo

conmueve o lo enoja.

En el ejemplo (6) lo afectivo se expresa muy claramente. La
conceptualizacion del pueblo como familia vuelve el foco a la escena intima,
personal. Los significados asociados: el pueblo/su familia, la patria/su alma,
Bolivia/su vida vinculan al presidente con el hombre de carne y hueso. Hacia el
final del ejemplo, otra vez, el origen, la historia personal, una nifiez y una
adolescencia que no parecia tener nada que ver con acabar siendo el presidente
de su pais. En ninguno de los dos ejemplos el hablante deja de ser el presidente;
de hecho, lo entrevistan porque lo es. Pero son temas que resultan esperables en
la escena planteada por una entrevista mano a mano (periodista/entrevistado) y
respecto del objetivo que el género persigue: “una nota que trae la vibracién de un
personaje, su respiracion, sus puntos de vista y su naturaleza” (Halperin, 2008:
19).

83



En ambos contextos la 1s (yo) pareceria ser muy coherente en funcion del
significado basico postulado y de la orientacion que guia nuestra hipotesis. Si
bien son escenas distantes en el tiempo, el hablante asume el protagonismo, se

apropia de la imagen de si que evoca.

El ejemplo (7) y (8) nos muestran otra posicion de Evo respecto de la
imagen de si que recupera en su discurso. En (7) vemos a un Evo que se
distancia de la singularidad de su investidura presidencial, se quita del foco con
el argumento de que no importa el presidente en si, lo que importa es el pueblo
con sus sufrimientos y sus triunfos. Se aleja de la version de un Evo “en
campana” que constituye una representacion individual de un proceso —que
prefiere remarcar— que es colectivo y que tiene significado para él si se
comprende asi, como colectivo. La distancia que, segin nuestra hipotesis, se

marca con la 3s también parece coherente en este caso.

En (8) asistimos a una escena parecida. Evo Morales en este caso se
menciona a si mismo en tercera persona para alejarse de la representacion del
“politico que le paga a la gente para que vaya a aplaudirlo”, lo que llama “el poder
de la prebenda”. En esta oportunidad, él estd hablandole a sus pares en la
Ceremonia de Tiahuanaco y celebra la asistencia multitudinaria de los “hermanos
y hermanas” que se acercaron por voluntad propia y por sus propios medios. El
discurso politico ubica al presidente como protagonista de la escena —ya no al
hombre “de carne y hueso”™— y nos parece esperable que, atendiendo a la
dimension polémica que caracteriza a este género, resulte relevante tomar

distancia de la representacion de si mismo.

En funcion de los ejemplos presentados y de su valoracion cualitativa es
que esbozamos la sub-hipotesis que sigue. Consideramos que una de las
estrategias discursivas asociadas a la distancia reside en el tipo de tematicas
habilitadas por el género discursivo. Es decir, consideramos que se puede
explicar como un distanciamiento de la representacion de si mismo que se
viabiliza mediante la explotacion contextual: la 1s como auto-foco —el hombre—
de la predicacion en una entrevista de personaje vs la 3s como “foco en otro” —la
investidura presidencial— en un discurso politico. La distancia, en este caso se

materializaria, entonces, en el tipo de género discursivo.
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Para (des)confirmar nuestra hipoétesis, indagaremos la DISTANCIA que el
hablante establece cuando se refiere a si mismo segun el género discursivo en el
que aparecen las formas (distancia tematica: discurso politico vs entrevista de
personaje) dado que, consideramos, se cristaliza en el género seleccionado por las

tematicas que habilita.

h1l: Esperamos hallar una preferencia de uso de la 3s en el discurso politico y

una preferencia de la 1s en el marco de la entrevista de personaje.

La tabla 2, que presentamos a continuacion, da cuenta de los resultados
del calculo de la frecuencia relativa de uso de las formas en correlacion con el

género discursivo.

Tabla 2: DISTANCIA tematica: el género discursivo
3s 1s TOTAL
discurso politico 23 /27% | 63/ 73% 86 / 100%
Entrevista 20 / 28% | 51 / 72% 71 / 100%
OR= 0,93 X2=0,11df.1, p <.90 157

Como vemos, la presente tabla desconfirma nuestra primera sub-hipoétesis
respecto de que el género discursivo en el que aparecen las formas linglisticas
incide en la frecuencia relativa de uso de las mismas. El porcentaje de uso
relativo arrojado para la 3s es practicamente el mismo en ambos contextos
discursivos, incluso podemos observar que es —apenas— mayor en la entrevista
de personaje que en el discurso politico. Con la 1s sucede lo mismo. De hecho,
esto podemos confirmarlo al observar el valor de odd ratio, la herramienta
estadistica que nos permite conocer el peso del factor independiente que estamos
poniendo a prueba.

Por otra parte, el test estadistico de significacion chi-square (X?), que sirve
para asegurarnos que la asociacion entre las variables es significativa, y que, por
ende, se mantendra siempre que exploremos un corpus de la misma naturaleza,
arroja un resultado muy bajo, de apenas 0,11 y demuestra que este empleo de la
variacion de 1s vs 3s no es significativo, podria incluso deberse al azar. Por lo

tanto, estamos en condiciones de afirmar que, al menos en el marco de nuestro
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corpus, el género discursivo no tiene incidencia como variable independiente en

la seleccion de las formas en variacion.

4.2. Distancia enunciativa

La sub-hipotesis que acabamos de evaluar nos indic6 que, al menos en
nuestro corpus, la distancia tematica asociada al género discursivo no influye en
la seleccion de las formas. Dado que, nuestras inmersiones cualitativas nos
llevan a inferir que en la seleccion de estas formas, el factor DISTANCIA es
relevante, indagaremos a continuacion en otra dimension del mismo factor.

Veamos, para presentar la segunda sub-hipoétesis, los ejemplos (9) y (10).

(9) “Algo que me cuestiono, desde el primer dia de mi gobierno, de
mi presidencia, es impulsar, incentivar la produccién. El sector
opositor, desde el primer dia, empezé con la guerra econémica:
corralito bancario, corrida bancaria. La gente tenia problemas de
corralito. Yo no sabia qué era el corralito bancario, no entendia.
Estaba en Chapare. Todavia, cuando llegué a la presidencia,
quiero ser muy sincero, no entendia qué era el corralito bancario,
corrida bancaria. Pero, como controlaban los medios de
comunicacion, intentaron espantar a la gente, retirar sus recursos
econdémicos. Dijeron el presidente Evo Morales va a implementar
su plan nacional de desarrollo con los ahorros de ustedes. Y la
gente hacia filas para retirar su plata. Hice reuniones con el sector
privado, bancario, financiero, conferencias de prensa explicando:
no es asi, ya, baja” (2009-ENT-FIL).

(10) “Habian algunos vecinos, algunos tios que, permanentemente,
iban a la zafra argentina. Venian a reclutar gente. Y un ano mi
papad decidié ir a la zafra. Yo voy a ir. Y decidié ir con mi hermano
y conmigo. Fuimos los tres. Tendria mis cinco, seis anos. Ya no
habia comida. Mis padres tenian aztcar. Y tostaban fideo. El fideo
era como tostado, o como pan para tomar el té. Vivimos ahi y,
después, me llevaron a la escuela. Creo que era obligatorio que los
ninos hijos de los zafreros tienen que ir a la escuela. Yo tenia
mucho miedo. Aymara cerrado. No entendia nada de espanol
Entonces, ahi en las chatas me subieron, y habré ido alld. Pasaban
lista, Evo Morales. No les respondia nada. ;:Cémo se responderd?
No entendia nada. Calladito, sentadito” (2009-ENT-FIL)

En el ejemplo (9) el presidente Evo Morales reflexiona acerca de un asunto

econémico que generaba gran preocupacion luego de su asuncién como
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presidente, debido a que una corrida bancaria interfiere de manera muy negativa
en una economia dependiente como es la economia boliviana. Esta accion
economica, la “corrida bancaria” o “cambiaria”, es leida en muchos casos como
una maniobra de los sectores concentrados de la economia con el fin de generar
una brusca devaluacion de la moneda nacional debido a la fuga de capitales.
Podemos recordar, en Argentina, que Leopoldo Moreau se refirio a las corridas
cambiarias como actos de “terrorismo econoémico”!0. En esta zona del discurso,
Evo Morales explica que la oposicion, desde el primer dia de su gobierno,
pretendio instalar, desde los medios de comunicacién, una guerra econdomica
mediante la insistencia en la idea de que el gobierno de Morales utilizaria el
ahorro de la gente para implementar su plan nacional de desarrollo. En (9), Evo
elige la 1s para reconocer que desconocia e incluso no entendia el significado de
“corralito bancario” o de “corrida bancaria”. Se hace responsable de ese
enunciado. En cambio, cuando recupera el discurso ajeno, que habla de un Evo
conceptualizado por otro, selecciona para autorreferirse la forma de 3s: “Dijeron
el presidente Evo Morales va a implementar su plan nacional de desarrollo con
los ahorros de ustedes”. Aqui el hablante dispone de varias posibilidades: “dijeron
que yo”, “dijeron que Evo Morales”, “dijeron Evo Morales”!l para evocar el
discurso ajeno. Creemos que, en este caso, elegir la forma “dijeron el presidente
Evo Morales”, sin pausas entre “dijeron” y “el presidente”, le ofrece al hablante la
posibilidad de marcar distancia respecto de esa representacion de si mismo que
esta trayendo a su propio discurso, pero de la que no se hace responsable. Se
distancia de las palabras de la oposicion y del lugar en el que esas palabras lo

ubican.

En el ejemplo (10) Evo recupera una escena sobre la que hemos trabajado
en el analisis del ejemplo (5): su infancia. En este ejemplo se refiere a la primera
vez que fue a la escuela, en la que se hablaba en espanol y se ensenaba,
Unicamente, el espanol. Esa situacion le generaba un gran problema al “Evo-

nino” debido a que su lengua materna era el aymara: hablaba un “aymara

10 Como puede leerse en “Moreau: «Lo que esta practicando Prat Gay es terrorismo econémico». (7
de noviembre de 2015). Télam. Recuperado de http://www.telam.com.ar/notas/201511/126318-
moreau-lo-que-esta-practicando-prat-gay-es-terrorismo-economico.php

11 Bravo de Laguna (2017), en su ponencia “Variacién morfosintactica de los migrantes bolivianos
en la Ciudad de La Plata” presentada en el XVIII Congreso ALFAL (Colombia), propone una vision
no-dicotémica del discurso referido.
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cerrado”, segun sus propias palabras. Dice haber sentido miedo y esto es relatado
en ls. Una vez mas, la experiencia propia, los sentimientos, las preocupaciones
son asociadas a la 1s. Luego se refiere a que la maestra pasaba lista, decia su
nombre y él no respondia nada dado que no sabia qué responder o como hacerlo.
La autorreferencia en ese caso se realiza en 3s, aiin cuando contaba con la
posibilidad de decir “pasaban lista, decian mi nombre” en lugar de “pasaban lista:
Evo morales”. El discurso del otro —en nuestro ejemplo, la maestra— y la escena
escolar eran tan ajenos para el hablante que parece muy coherente la seleccion

de una 3s que indique distancia.

En funcion de los ejemplos presentados y de su valoracion cualitativa es
que esbozamos la sub-hipoétesis que sigue. La 1s es preferida en contextos en los
que la evaluacion de la escena y la conceptualizacion de si mismo es realizada por
el hablante. Alli donde se recoja el discurso del otro, un discurso ajeno, se
selecciona la 3s. Esta estrategia le permite al hablante establecer mayor distancia
—seleccionando 3s— o menos distancia —seleccionando 1s— en funciéon de la

fuente de la enunciacion de esa imagen de si que se profiere.

h2: Esperamos hallar una preferencia de uso de la 3s en el marco del “discurso

referido” y una preferencia de la 1s en el discurso “no-referido”.

Identificamos los contextos de “discurso referido” —ya sea directo o
indirecto— como aquellos donde la forma de auto-referencia es introducida por un
“verbo dicendi” o “verbo de declaracion” —decir, afirmar, declarar, reclamar, etc.—
o bien cuando la fuente de su enunciacion es explicitada. Los contextos de
“discurso no referido” son los otros contextos, en los que es el hablante el que

evaltia la escena y se conceptualiza a si mismo.

La tabla 3 recoge los resultados del calculo de la frecuencia relativa de uso
de las formas 1s y 3s en correlacion con este parametro al que llamamos
“distancia enunciativa” debido a que mide la distancia respecto de la fuente de la

enunciacion.
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Tabla 3: DISTANCIA enunciativa (discurso propio vs discurso ajeno)
3s 1s TOTAL
discurso referido 27 | 82% 6/ 18% 33 / 100%
discurso no referido 16 / 13% | 108 / 87% 124 / 100%
OR= 30,37 X2=62,63 df.1, p <.001 157

Como vemos, la presente tabla confirma nuestra segunda sub-hipétesis
respecto de que la fuente de la enunciacion interviene como un factor de peso en
la frecuencia relativa de uso de 1s y 3s. El porcentaje de uso relativo arrojado
para la 3s es mucho mayor en el discurso referido (82%) que en los contextos de
discurso no-referido (18%). Con la 1s sucede lo inverso. Es mayor la ocurrencia
de 1s en contextos donde el hablante realiza sus propias afirmaciones,
apreciaciones, opiniones sobre la escena (82%) que en los que se recuperan las
palabras de otro (18%). La fuerte incidencia del parametro se observa en que los

resultados demuestran una marcada polarizacion.

El parametro que correlacionamos con la ocurrencia de 3s y 1s en este
caso, es indicado como un factor de peso por el resultado que arroja la prueba
odd ratio cuyo calculo dio 30,37. El test estadistico de significacion chi-square
(X?), arrojo un resultado contundente de 62,63 y demuestra que este empleo de la
variacion de 1s vs 3s es muy significativo y no se debe al azar. A su vez, este
resultado nos indica un grado de libertad de p <.001 que significa el mas bajo
posible para una tabla de dos por dos. Por lo tanto, podemos afirmar que la
fuente de la enunciacion incide fuertemente en la seleccion de las formas
aportando a la estrategia comunicativa de establecer una mayor (3s) o menor (1s)

distancia enunciativa.

En este punto, estamos en condiciones de dividir el analisis en dos
caminos. El primer camino se orientara a explicar los aparentes “contraejemplos”
de nuestra hipotesis de DISTANCIA ENUNCIATIVA en el discurso referido. Se
analizara cualitativamente qué sucede con las seis emisiones en las que,

inesperadamente, el hablante selecciona la 1s en el marco del discurso referido.
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El segundo camino se orientara a profundizar el analisis de las emisiones en
contextos “no referidos”. Para ello, indagaremos en ese sector de nuestro corpus
la intervencion de wuna nueva variable: la DISTANCIA REFERENCIAL y
evaluaremos la posible intervencion de otros factores que aun no hemos

considerado.

4.2.1 La 1s en el discurso referido

Los ejemplos (11)-(15) que presentamos a continuacién son cinco de los
seis casos a los que nos referimos como aparentes “contraejemplos” de nuestra

hipotesis de DISTANCIA ENUNCIATIVA en el discurso referido:

(11) “DANIEL FILMUS: «Ama sua, ama Uulla, ama quellar ;:Qué es
gobernar o qué es presidir un pais con esos preceptos?

EVO MORALES: No robar, no mentir, ni ser flojo. Dentro de la
cultura andina, indigena, especialmente, es tan importante— Y se
aplica. Y ser autoridad es servir al pueblo, y las autoridades
originarias tenemos, en este momento, que este principio bdsico es
lo maximo en una comunidad. Y esa autoridad, que estd
cumpliendo una funcién social en su comunidad, hasta tiene que
vender su ganado, sus productos, para servir al pueblo, por esa
gestion. Y estaba revisando mi vivencia como dirigente sindical. Yo
nunca he sido autoridad originaria, si mas mis padres han sido
autoridades originarias. He visto de cerca como se manejaba, se
conducia la comunidad, cémo caminaban, se movilizaban por las
reivindicaciones sociales. El aspecto sindical es ya muy diferente.
Pero el que incorpores el ama sua, por ejemplo, el tema de la
honestidad, habia sido tan importante, que en un momento yo dije
que yo llegué a ser presidente gracias a la honestidad’
(2009-ENT-FIL).

(12) “Mi primer viaje al exterior, a Europa, ha sido en el ano 1989,
como dirigente sindical, a defender la coca, a hacer campana por la
hoja de coca, a diferenciar la coca de la cocaina, con el productor
de la hoja de coca del narcotraficante, con el consumidor de la hoja
de coca del narcodependiente, con el cocainémano. Y, cuando
llegué a Europa, pues queria comunicarme con mi organizacion, con
mi hermana, con mi hermano. Las llamadas telefénicas costaban
caro. Y, cuando no podia llamar, los europeos me decian: estd el
computadora. Comunicate por Internet. :Qué hay Internet en la
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comunidad? Qué computadora en Chapare, en la organizacion?
No habia nada en el '88. Y me callé nomds, pero me quedé muy
dolido. ¢Cémo no va a poder manejar eso? ;:Cémo no va a saber
manejar eso? Y esa vez, yo dije: mis hermanos, que estan en las
escuelas rurales, no pueden ser iguales que yo, que no sepan en
la computadora, que no conozcan qué es Internet, qué es el correo
electrénico. Pero, cuando llegué a la presidencia, dije: esta es mi
oportunidad para que mis hermanos no tengan el mismo problema
que el Evo Morales” (2009-ENT-FIL).

(13) “Pero mis suenos, cuando era chico, chico... no sé cudntos
anos tenia. En mis suenos, habia estado caminando entre una
cantidad de viboras, lleno de viboras, y no sabia dénde pisar. Por
acd, viboras; por acad, viboras. Empecé a llorar, y desperté llorando.
Y le dije a mi mamda: mamd, me he sonado con la vibora. Y mi
mama decia: Evito, vas a tener mucha plata. Aunque no pla... no
tengo mucha plata, pero tengo para vivir. Porque en el campo, en la
semana, al mes, no se gasta nada, ni un peso. Ni un boliviano. Y
una vez, ya tendria mis catorce, quince anos, en mi pueblo
también, habia estado volando, volando, y viene una nube. Y yo
pensaba, si entro a la nube, dénde, cémo va a haber, qué va a ser.
Me asusté y otra vez lloré en mis suerios. Otra vez desperté
llorando. Y le dije a mi papd: papi, me soné volando, y he
despertado llorando. No, Evito. Te va a ir, en el futuro, muy bien.
Me dice Evito —dice- hay que respetar a los mayores y a los
menores para servir en respeto de la vida. Por ejemplo, el ano
2002, antes de ir a las elecciones, me ensend algo interesante. Un
cerro, estoy caminando apenas, y ando subiendo, ayuddndome con
la mano, algunos barrancos. Faltaban unos dos, tres pasos mdas.
No he podido pasar el cerro. :Qué pasard?, yo decia, si yo soy
dirigente sindical, ;donde mds puedo avanzar? Como dirigente
sindical, ese es mi limite. Llegaron los meses, y me nombran como
candidato a la presidencia” (2009-ENT-FIL).

(14) “El anio 2002 por instruccion de la Embajada de EEUU, que
después los ex ministros del ex presidente Lic. Quiroga me confirmo
la expulsion de mi persona de este congreso, expulsion, no solo me
quitaron la inmunidad, como era la intromisiéon de EEUU, yo inicié
la huelga de hambre acd, sin embargo el presidente de la Camara
de diputados doctor Luis Vasquez Villamor, cerré todos los barios
para que yo no pueda hacer uso de los banos, de esa manera tuve
que abandonar el Congreso, abandonar La Paz, con mi huelga de
hambre, a la ciudad de Cochabamba para defender mi curul,
porque después el Tribunal Constitucional me dio razén porque la
expulsion era ilegal e inconstitucional, esa huelga de hambre
decia: si me expulsaron a mi, yo volveré con 20, 30, 40
hasta 50 diputados o congresistas, me equivoqué ahora
hemos vuelto con 105 parlamentarios titulares’(2010-DISC-
LP).
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(15) “podemos seguir comentando como hemos empezado [...] a
equipar a la Policia Nacional y a las Fuerzas Armadas, el 2002-
2005 la Policia Nacional ha recibido una dotacién de 109
motorizados, en nuestra gestion 566 motorizado. [...] Perdén al
Mando Militar, a las Fuerzas Armadas, en algun momento yo
decia, yo encontré a las Fuerzas Armadas desarmadas, y
hemos empezado a equipar. Entre el 2002-2005 apenas habiamos
recibido 50 motorizados, y ahora en nuestra gestion entregamos
230 motorizados, casi después de 20 arios por lo menos
compramos dos helicépteros, y vamos a seguir comprando Yy vamos
a seguir equipando a las Fuerzas Armadas para que siga sirviendo
como estd sirviendo hasta este momento” (2010-DISC-LP).

En el ejemplo (11), el hablante responde a la pregunta de Daniel Filmus
sobre los principios incaicos que guian a Evo Morales en su gobierno: ama sua,
ama llulla, ama quella —no robar, no mentir, no ser flojo. El presidente explica
que ser presidente es como ser autoridad originaria, segun su vision. Se trata de
“servir al pueblo” y ese es un “principio basico”, remarca. Luego de argumentar
con la analogia, responde directamente a la pregunta que le realizé Filmus en
torno al significado de presidir Bolivia desde el ama sua... El remata su respuesta
diciendo “el tema de la honestidad, habia sido tan importante, que en un
momento yo dije que yo llegué a ser presidente gracias a la honestidad”. El ama
sua... no solo guia su gobierno, sino que le permitié acceder a la presidencia. La
fuente de la enunciacion de esas palabras retomadas en discurso referido es,

justamente, €l mismo, lo que vuelve muy coherente la eleccion de yo después del

verbo dicendi.

La anécdota relatada en el ejemplo (12), nos resulta familiar!2. Evo Morales
se refiere a una escena que relata varias veces a lo largo del corpus y se trata de
aquella en la que sali6 por primera vez de Bolivia. En el ano 1989, como dirigente
sindical, viajo a Europa a “defender la coca” en el marco de una campana en
defensa de la hoja de coca y de su cultivo. La mision era diferenciar la hoja coca
de la cocaina, defender al productor de la hoja de coca y diferenciarlo del
narcotraficante. El relata que, en ese viaje, le ofrecieron una computadora para
comunicarse por internet con su pais y €l no supo como manejarla. Esa
situacion, sumada al hecho de no saber hablar francés ni inglés lo hicieron sentir

“analfabeto”. Su relato es que desde ese viaje tuvo una especie de “revelacion”, en

12 Se trata de una ampliacién del ejemplo (1) presentado en el Capitulo 1.
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la que tomé conciencia de que habia que luchar para que las generaciones
siguientes no se sintieran como €l se sintié en ese viaje y que habia que mejorar
la educacion. Evo Morales se refirio a este viaje y relaté los mismos sentimientos
en su discurso de asunciéon de 2006. En el presente ejemplo, retoma esas
palabras (discurso referido) pero utiliza la 1s para autorreferirse porque fue él
mismo la fuente de la enunciacion de ese enunciado de 2006 que trae a colacion:
“Y esa vez, yo dije: mis hermanos, que estan en las escuelas rurales, no pueden
ser iguales que yo”. La logica de estos ejemplos, parece ser entonces, la misma
logica que guiaba nuestra hipotesis, salvo que aqui el “otro” es un yo que hablo

antes: yo dije que yo.

En el ejemplo (13) sucede lo mismo. Evo Morales recupera una serie de
“suenos proféticos” que tuvo a lo largo de su vida: el suefio de un camino lleno de
viboras, el sueno de estar volando y el sueno de escalar un cerro. A los primeros
dos, son sus padres los que le indican el significado de esos suefos: en el
primero, la madre dice que va a tener plata cuando sea grande y en el segundo, el
padre dice que le ira bien en el futuro. El tercero es diferente, dado que es él
quien le asigna un significado, segiin su relato: Evo esta subiendo a pie un cerro
y cuando esta cerca de llegar a la cima, no logra pasar el cerro. La “cima” parecia
ser la dirigencia sindical. El asigna ese significado al suefio. Relata que en aquel
momento se preguntaba: “:Qué pasara?, yo decia, si yo soy dirigente sindical,
¢donde mas puedo avanzar?”. Una vez mas, €l es la fuente de enunciacion (el que
significé aquel sueno). Cuando hablaban sus padres, aparece “Evito” como forma
de autorreferencia. Pero en esta oportunidad, es muy coherente que seleccione la
1s.

El yo que habla en estos ejemplos es realmente el protagonista de la
escena. Veamos ahora el ejemplo (14), en el que Evo Morales relata su expulsion
del parlamento. Tal como nos explica Blanco: “en enero de 2002, el diputado Evo
Morales fue expulsado del parlamento, acusado de ser el autor intelectual de los
enfrentamientos entre la policia, el ejército y cocaleros en Sacaba. Este hecho
fortalecié su imagen ptiblica y lo posicioné como lider nacional, representante de los
excluidos, victima del sistema politico y del imperialismo yanqui’ (252). Se trata de
una escena muy significativa en su trayectoria politica. Luego de la expulsion del

Congreso, Evo inici6 una huelga de hambre en forma de protesta por una medida
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que, después, el Tribunal Constitucional reconoci6 que habia sido ilegal e
inconstitucional. Aqui la fuente de la enunciacion, nuevamente, es él mismo: “esa
huelga de hambre decia: si me expulsaron a mi, yo volveré con 20, 30, 40 hasta

50 diputados™.

En el ejemplo (15), Evo Morales en su discurso de asunciéon del 2010, cita
lo que dijo en el acto de acuerdo de cooperacion entre Rusia y Bolivia, el mismo le
permitia al gobierno de Evo Morales comprar armas rusas y equipamiento para
las Fuerzas Armadas bolivianas. En su discurso de asuncion de 2010, vemos que
en el fragmento citado rinde cuentas de como equip6é a la Policia Nacional
durante su primer mandato y, luego, hace lo propio con las Fuerzas Armadas. El
equipamiento comprado para las segundas fue menor que para la primera,
aunque en ambos casos muestra haber hecho mas que el gobierno precedente. Le
pide disculpas a las Fuerzas Armadas por eso y argumenta la disparidad diciendo
que en 2009 él adelantd6 que habia encontrado a unas Fuerzas Armadas
desarmadas: “en algiin momento yo decia, yo encontré a las Fuerzas Armadas
desarmadas”. Aqui, hallamos el mismo aporte de la forma al contexto que
venimos analizando desde el ejemplo (11). No hay distancia con la fuente de
enunciacion, dado que es €l mismo. Los 5 ejemplos resultan muy coherentes con
los contextos en los que aparecen y con la sub-hipotesis que probamos en torno a
la injerencia de la fuente de la enunciacion en la seleccion de las formas de

autorreferencia.

El ejemplo (16) es el ultimo de estos 6 casos de 1s en discurso referido.
Este ejemplo no coincide con la conclusion a la que acabamos de arribar con los

cinco ejemplos que hemos analizado. Veamos lo que dice:

(16) “Becas universitarias para estudiantes indigenas originarios
campesinos en las universidades privadas de Bolivia, aprovecho la
oportunidad para expresar a los rectores de esas universidades
privadas, que antes nunca tenian becas en las universidades
privadas, después de muchas gestiones, conversaciones, las
universidades privadas entendieron que también podian ayudar,
cooperar con el Estado y por eso en nuestra gestion las
universidades privadas dan oportunidad a los estudiantes
indigenas, originarios, campesinos a 3468 estudiantes beneficiaron
con becas en las universidades privadas. Recordardn ustedes que
el primer ario, el segundo ano hicieron dura campana contra
mi y que yo iba a eliminar a las universidades privadas, mds
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bien las universidades privadas ayuddandome, ayuddandonos,
dandonos becas, por eso estoy convencido que la adversidad se
combate con la verdad, se acabaron esas acusaciones, falsas
acusaciones de que iba acabar con toda propiedad privada, hasta
con las universidades privadas, las universidades privadas
mientras respeten las normas del Estado Plurinacional siempre
serdn respetadas” (2010-DISC-LP).

En su segundo discurso de asuncion, Evo explica que fue acusado por la
oposicion de que en su gobierno se privatizarian las universidades privadas. Este
enunciado es recuperado, en contra de nuestra prediccion, con una
autorreferencia en 1s: “el segundo ano hicieron dura campana contra mi y que yo
iba a eliminar a las universidades privadas”. Las palabras previas al fragmento
recuperado en el ejemplo (16) fueron: “Becas universitarias para estudiantes
indigenas originarios campesinos en las universidades privadas de Bolivia,
aprovecho la oportunidad para expresar a los rectores de esas universidades
privadas, que antes nunca tenian becas en las universidades privadas, después
de muchas gestiones, conversaciones, las universidades privadas entendieron que
también podian ayudar, cooperar con el Estado y por eso en nuestra gestion las
universidades privadas dan oportunidad a los estudiantes indigenas, originarios,
campesinos a 3468 estudiantes beneficiaron con becas en las universidades
privadas”. El fragmento que recuperamos en el ejemplo (16), posterior a esta
afirmacion, da cuenta de una acusacion infundada segin el presidente. Quiza
sea por ese motivo que no hizo falta para el hablante remarcar la distancia con la
imagen de Evo que alli se refiere ni con la fuente de dicha acusacion. Cabe la
posibilidad de pensar en una nueva variable que identifique si la eleccion de la 1s
o la 3s esta supeditada a algun tipo de distancia asociada al tema del que se
habla. Esto es, si se trata de un asunto conflictivo superado o no superado o
bien, de una acusacion que constituye o no un riesgo para la imagen del hablante

en el presente de la enunciacion. Adelantamos que este punto sera retomado en

el apartado 4.4 del presente analisis.

4.3. Distancia referencial en el discurso no referido
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En este apartado profundizaremos el analisis de las emisiones en contextos
“no referidos”. Para ello, indagaremos la intervencion de la variable DISTANCIA
REFERENCIAL en ese sector de nuestro corpus (124 casos) y evaluaremos la
posible intervencion de otros factores que atiin no hemos considerado. En funciéon
de nuestra observacion del corpus, creemos necesario evaluar una nueva variable
que suponemos nos va a revelar la complejidad de la estrategia polifénica que el
hablante despliega mediante la alternancia de 1s y 3s. Nos referimos al factor que

hemos llamado DISTANCIA REFERENCIAL y que ejemplificamos a continuacion:

(17) “SANCHEZ O'DONOVAN: [...] ¢qué puede esperar Bolivia?
cQué pueden esperar los bolivianos en los préximos cinco anos?
cPueden esperar lo mismo?

EVO MORALES: Mira va cambiando, y pedir mediante este medio
de comunicacion al mundo entero que apoyen la ciudad de La Paz,
a la ciudad de El Alto, Ciudad Maravilla. Con teleférico ha dado un
cambio rotundo, una nueva imagen, no solamente por el tema del
transporte, sino también tema del turismo, estamos impresionados
por nuestra obra. Segundo, un gran deseo en estos cincos nuevos
anos es cémo seguir reduciendo la pobreza, seguir pensando que
ojala nunca mads haya un ninio como el Evo de aquellos tiempos,
que no conocia luz, no conocia telecomunicacién, no conocia agua
potable... Me acuerdo siempre cuando era ninio y cuando pastaba
ovejas, llamas [...] habia que tomar agua junto al ganado, en los
estancos. Agarrabas un tarro con bichos, tenias que poner una
coladera y chupar el agua para que el bicho no se entre” (2014-
ENT-RT).

(18) “Muchas gracias hermanas y hermanos; esta lucha no se
para, esta lucha no termina, en el mundo gobiernan los ricos o
gobiernan los pobres. Tenemos la obligaciéon y la tarea de crear
conciencia en el mundo entero para que las mayoria nacionales, los
pobres del mundo, conduzcan su pais para cambiar la situaciéon
econdémica de su pais, y desde acd impulsaremos que los pobres
también tenemos derecho a gobernarnos, y en Bolivia los pueblos
indigenas también tenemos derecho a ser presidentes. Por eso
hermanas y hermanos, gracias al voto de ustedes, primeros en la
historia  boliviana, aymaras, quechuas, mojenos, Somos
presidentes, no solamente Evo es el presidente, hermanas y
hermanos. Muchisimas gracias.” (2006- DISC-TIA)

(19) “Yo quiero decirles con mucha sinceridad y con mucha
humildad: después de que he visto muchos comparieros de la
ciudad, hermanos de la ciudad, profesionales, la clase media,
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intelectuales, hasta empresarios se suman al MAS. Muchas
gracias, yo me siento orgulloso de ellos, de nuestra clase media,
intelectual, profesional, hasta empresarial, pero también les invito
a ustedes que se sientan orgullosos de los pueblos indigenas que
es la reserva moral de la humanidad” (2006-DISC-LP).

El ejemplo (17) fue extraido de la entrevista realizada por Nicolas Sanchez
O'Donovan, llevada a cabo en octubre de 2014 con motivo de la reeleccion del
presidente. La pregunta del periodista acerca de qué deben esperar los bolivianos
en este nuevo mandato estuvo precedida de un reconocimiento a la presidencia
de Evo Morales en relacion con los avances “innegables” segun Sanchez
O’Donovan: el crecimiento econoémico, la reduccion de la pobreza, la obra publica
y el mejoramiento del transporte —con la implementacion del teleférico en La Paz,
por ejemplo. Evo responde a esta pregunta planteando que hay que seguir
trabajando en la reduccion de la pobreza: “como seguir reduciendo la pobreza,
seguir pensando que ojala nunca mas haya un nino como el Evo de aquellos
tiempos, que no conocia luz, no conocia telecomunicacion, no conocia agua
potable...”. Integra todas las acciones de gobierno en ese objetivo de maxima.
Trabajar por las telecomunicaciones, por el agua potable, por los servicios
publicos, es erradicar la pobreza. Y la expectativa es que nunca mds haya un nino
como el Evo de aquellos tiempos. Aqui la seleccion de 3s parece estar asociada a
una distancia en el tiempo, pero sobretodo a una distancia con esa “version de si
mismo” que el hablante considera inaceptable para el presente. Las negaciones
asociadas a la imagen de si son recurrentes a lo largo del corpus y suelen
aparecer en torno a la autorreferencia en 3s. Las formas no y nunca de este
ejemplo parecen colaborar con el distanciamiento —mediante la negacion— de

esa version de si mismo que funciona como referencia de la 3s seleccionada.

El ejemplo (18) nos muestra a Evo Morales en la ceremonia de Tiahuanaco
del 2006. Como explicamos en la descripcion del corpus (cf. supra §3.4.2). El
discurso va dirigido, fundamentalmente, a las comunidades indigenas de Bolivia.
Alli, el presidente despliega una retorica orientada al refuerzo de los ideales
compartidos y al reconocimiento de los esfuerzos realizados para llegar al poder.
Es permanente la mencion a que, si bien €l es el presidente, ante todo es “uno
mas” y que gracias a la fuerza y a la organizacion de las comunidades es que se

logr6 conquistar la presidencia de Bolivia. En este ejemplo el argumento pasa por
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indicar que son todos los pueblos indigenas y todos los pobres de Bolivia los que
llegaron al poder, “no solamente Evo”. La 3s parece alejar al hablante de su
version singular e individual que no es referencialmente acertada en tanto que su
presidencia es el resultado de un esfuerzo colectivo. La negacion asociada a la 3s
parece colaborar, aqui también, con el distanciamiento de esa representacion de

si mismo que funciona como referencia de la 3s seleccionada.

En el ejemplo (19), por contrapartida, la forma de 1s aparece vinculada a
una imagen del presidente proponiendo la conciliacion de los intereses y el
respeto mutuo entre la clase media y los pueblos indigenas. Gonzalo Blanco
(2015), nos aporta la clave para entender este fragmento cuando nos explica que
esta conciliacion de sectores a la que se refiere Evo en el ejemplo citado esta
asociada al discurso katarista, corriente ideologica aymara de fines de los "60 que
funciona como uno de los pilares discursivo del MAS. El katarismo promovia la
idea de que el sujeto revolucionario boliviano deberia estar constituido por
aymaras, quechuas y guaranies, pero también por obreros, campesinos y clases
medias (2015: 251). No hay negaciones; en este fragmento es todo afirmacion.
Resulta coherente la 1s con la version evocada del hablante, un Evo conciliador,
sincero y humilde, orgulloso de la clase media boliviana y también de los pueblos
indigenas. No hay distancia establecida con esa version de si mediante formas

negativas como si hallamos en los ejemplos (17) y (18).

Los ejemplos (17) a (19) nos llevan a elaborar una tercera sub-hipotesis.
Inmersos en nuestro corpus y a la luz de estos ejemplos, consideramos que puede
existir una motivacion del uso de la 3s asociada a contextos de negacion que
rodean a la forma de autorreferencia. A esta distancia la llamaremos “distancia
referencial”. Esperamos una preferencia de la 3s en contextos negados en los que
el hablante se define a partir de la negacion y esperamos la 1s en contextos no
negados: representaciones del estilo yo soy vs Evo no es. La sub-hipotesis

quedaria formulada de la manera que sigue:

h3: Esperamos hallar una preferencia de uso de la 3s cuando la representacion
de si se asocia a contextos negados y una preferencia de la 1s cuando la

referencia de si se asocia a contextos afirmados.
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Identificamos los “contextos negados” mediante la presencia en torno a 1s
o 3s de lexemas de “negaciéon” —no, ni, ningln, ninguno, nada, nadie, nunca. Los
contextos donde no aparezca ninguna de estas formas, seran los que

contabilicemos como “contextos afirmados”.

La tabla 4 recoge los resultados del calculo de la frecuencia relativa de uso
de las formas 1s y 3s en correlacion con el tipo de contexto (negado vs afirmado)

del hablante que se refiere y pretende contrastar nuestro analisis cualitativo con

él.
Tabla 4: DISTANCIA referencial en discurso no referido (negado vs no
negado)
3s 1s TOTAL
contexto negado 9 / 39% 14 /61 % 23/ 100%
contexto afirmado 7] 7% 94 / 93% 101/ 100%
OR= 8,63 X2=16,96 df.1, p <.001 124

Como vemos, los resultados volcados en la presente tabla apoyan nuestra
hipotesis. Hay una preferencia muy marcada de la seleccion de 1s en contextos
en los que la autorreferencia se asocia a lo afirmado —93% de los casos frente a
una seleccion de 3s de 7%. En los contextos en los que la autorreferencia se
asocia a negaciones, el porcentaje de preferencia de la 3s aumenta de manera
considerable —pasa de un 7% de frecuencia relativa en “afirmaciones” a un 39%
en “negaciones”. Sin embargo, el hablante también prefiere la 1s en los contextos
negados, aunque en menor medida —de 93% en “afirmaciones” pasa 61% en

“negaciones”.

El nivel del sesgo observado en los datos —expresado mediante el odd
ratio— demuestra que el signo del contexto asociado a la autorreferencia influye
en la seleccion de las formas —su resultado es mayor que 1. Asimismo, el calculo
del test estadistico de significacion chi-square nos asegura que la asociacion entre
las variables es significativa y el grado de libertad observado es el mas bajo
posible. Por lo tanto, estamos en condiciones de afirmar que la variable “contexto

negado vs contexto afirmado” es un factor de peso en este subgrupo de datos.
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En este punto del analisis consideramos necesario volver a dividir los
caminos. Por un lado, debemos presentar un analisis cualitativo pormenorizado
de los 7 casos en los que el hablante, inesperadamente, seleccion6 la 3s aun
cuando la autorreferencia se asocia a una representacion de si que es afirmada,
pues se trata de aparentes “contraejemplos” de nuestra sub-hipotesis h3. Por otro
lado, deberiamos focalizar la observacion cualitativa y cuantitativa en los 23
casos de contextos negados en discurso no referido para que nos permita hallar
un nuevo factor que explique qué motiva la seleccion de las formas de

autorreferencia.

4.3.1. La 3s en discurso afirmado y no referido

Los ejemplos (20)-(25) que se presentan a continuacion son los 7 casos en
los que el hablante selecciona una 3s para autorreferirse. Como deciamos
anteriormente, esta seleccion contradice nuestra hipotesis que afirma que
mediante la seleccion de 3s, el hablante toma distancia de una imagen de si que
es negada (distancia referencial) y que es ajena (distancia enunciativa) puesto que

aqui se selecciona la 3s en contextos afirmados y no-referidos.

En los ejemplos (20)-(23) nos encontramos con que la forma de 3s

seleccionada es el pronombre indefinido masculino “uno”.

(20) “La politica significa una ciencia de servicio al pueblo. Hay que
servir al pueblo no vivir del pueblo. Si esa es la politica hay que
vivir para la politica y no vivir de la politica. Hermanas y
hermanos: nuestras autoridades originarias saben exactamente.
Cuando uno asume ser autoridad, es para servir al pueblo, y estos
temas hay que cambiar pues, y estan aqui parlamentarios para
servir, si realmente estan decididos a servir los 5 arnos. Eso
quisiéramos” (2006-DISC-LP).

(21) “El 22 de enero de 2006 jurando como Presidente, 2010
nuevamente jurando como Presidente, muchas gracias a ustedes,
muchas gracias al pueblo boliviano, muchas gracias a los
movimientos sociales de toda Bolivia, esto qué demuestra, cuando
los pueblos a la cabeza de sus dirigentes sindicales, sociales, sean
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obreros, originarios, civicos o no civicos, empresariales, cuando
uno siente por su patria, cuando uno siente por su pueblo, la
revolucién se hace democrdticamente como lo estamos haciendo
desde Bolivia, una revoluciéon basada en la conciencia del pueblo
boliviano” (2010-DISC-LP)

(22) “Sudamérica, tal vez junto a Latinoamérica, puede ser una
gran esperanza, no solamente para América Latina, o para
América, sino para todo el mundo. Yo sigo convencido de que
somos la reserva en los recursos naturales, somos la reserva en
temas del medio ambiente. Y, hasta hoy dia, somos la reserva
moral. Algo que no comparto: los europeos, so pretexto de respeto
al medio ambiente, no quieren que tengamos luz. Ellos se llenaron
de luz y de energia, pero no quieren que nosotros implementemos
termoeléctricas, hidroeléctricas, geotérmicas. Todo para que
Latinoamérica aporte en la conservacion del medio ambiente, para
salvar la vida de ellos, que ellos destrozaron, finalmente. Si yo
decia: es importante defender la Madre Tierra, pero también es
importante dotar de energia nuestros pueblos. Uno es defensor del
medio ambiente, pero que no nos chantajeen también.
Fundaciones, ONGs, que desorientan a nuestros pueblos. Nuestras
diferencias hay que debatirlas, pero yo creo en Sudamérica, yo
creo en UNASUR” (2009-ENT-FIL).

(23) “DANIEL FILMUS: Tu recuerdo mas alegre de la infancia, Jcudl
es?

EVO MORALES: Bueno, mi papd una vez me dijo: Evito, tu pareces
zonzo contento. Uno siempre anda contento, pero, seguramente,
mis padres tenian problemas econdmicos, siempre que tenian
problemas econémicos, y yo silbando, cantando, detrds de la oveja,
detrds de la llama. Pero... una vez, me acuerdo, me han mandado
a pasear chanchos. Habian comprado chanchos. Y los chanchos
eran chucaros. Y yo le montaba al chancho, me botaba el chancho.
El otra vez me subia, me botaba otra vez. Siempre andaba alegre,
por aqui, por alld. No tenia mucho problema en la nifez” (2009-
ENT-FIL)

(43 2

En todos los ejemplos hallamos la forma “uno” como modo de
autorreferencia: “cuando uno asume ser autoridad” (20), “cuando uno siente por
su pueblo” (21), “cuando uno siente por su patria” (21), “uno es defensor del
medio ambiente” (22), “uno siempre anda contento” (23). Lo mas curioso es que
de 5 de las 6 veces en que Evo Morales selecciona “uno” para autorreferirse, lo
hace precisamente en los casos de discurso no referido asociada a un contexto

afirmado.
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En esta tesis no hemos abordado el significado basico de los pronombres
yo o uno dado que observamos la variable “persona gramatical”. Sin embargo, en
trabajos anteriores hemos tratado la variacion pronominal yo vs uno en el
discurso de Cristina Fernandez de Kirchner. En Alvarez Garriga y Zanfardini
(2014), senalabamos que el pronombre uno/a en el corpus analizado daba cuenta
de “una posicién de la hablante [Cristina Ferndndez de Kirchner| que bien podrian
asumir otros sujetos, es decir, pareciera satisfacer la estrategia de la hablante de
aunar su posicionamiento con el de cualquier otro sujeto” (5). En el mismo sentido,
en Zanfardini (en prensa) asociabamos al significado basico de uno/a el valor de

expresar “uno entre otros” frente al valor “uno en particular” para yo.

Este valor, también podemos asignarselo a uno en las emisiones proferidas
por Evo Morales. En (20) ese uno que puede ser autoridad es Evo en el presente
de la enunciacion, pero también podria ser autoridad cualquier miembro de la
comunidad indigena asi como también cualquier ciudadano boliviano podria ser
presidente. En los casos de (21) sucede lo mismo, el valor de sentir por la patria'y
por el pueblo es asumido por Evo pero puede ser experimentado por cualquier
“hermana o hermano”, por cualquiera de los “dirigentes sindicales, sociales, sean
obreros, originarios, civicos o no civicos, empresariales” a los que interpela en el
fragmento. En el ejemplo (22) Evo Morales se refiere a Latinoamérica como “la
reserva en los recursos naturales”, “la reserva en temas del medio ambiente” y
como “la reserva moral”, es decir que ese uno que es defensor del medio ambiente,
en esta oportunidad es Evo, pero bien podria serlo cualquier latinoamericano que
defienda su soberania frente a los europeos. En (23), el estado de alegria (“uno

siempre anda contento”) podria ser experimentado por cualquier persona.

Volviendo a la hipotesis que guia esta investigacion, podriamos pensar que,
de todas las formas en las que se presenta la 3s en nuestro corpus, uno/a parece
indicar una distancia respecto del protagonismo del hablante en la escena, de su
singularidad, no tanto de una representacion de si que profieren otros. Si
retomamos los propositos que, segun Verdn, persigue el discurso politico: un
discurso de refuerzo respecto del prodestinatario, de polémica respecto del
contradestinatario y de persuasiéon solo en lo que concierne al paradestinatario,
aqui el uno parece viabilizar las necesidades comunicativas asociadas al refuerzo

incluso a la persuasiéon, pero no las de la polémica.
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Ademas, la forma uno, en tanto “uno entre otros” podria interpretarse
como una forma que pone en tension el singular con el plural. Dado que, en base
a la caracterizacion que recuperamos (cf. supra §2.1.2) de la persona en lengua
aymara y la ausencia de marca de numero para el pronombre, podria nacer
entonces una nueva hipotesis respecto de que estemos en presencia de la

influencia del sustrato aymara de Evo Morales en este caso.
Veamos ahora los dos ejemplos que quedan por analizar:

(24) “Es verdad que Bolivia necesita socios, no duerios de nuestros
recursos naturales. En nuestro gobierno con seguridad, como ya
han anticipado, habrd inversion publica, quiero decir empresas del
Estado, sea en América, sea en Europa, o sea en Asia. También
habra inversiéon privada, socios del Estado, socios de nuestras
empresas, vamos a garantizar esa inversion, pero también
garantizaremos que las empresas tienen todo el derecho de
recuperar lo que han invertido y tener derecho a la ganancia, solo
queremos que esa ganancia sea con principio de equilibrio, que el
Estado, el pueblo, se beneficie de estos recursos naturales. Estoy
convencido que solo produciendo podemos salir de la pobreza. Es
importante hacer negocios, buenos negocios para Bolivia, en toda
esta gira que hice, gracias por las invitaciones, y he aprendido que
el presidente del gobierno tiene que hacer buenos negocios para
su pais. Nadie me orientd, me he dado cuenta por esas
explicaciones, por ese trabajo que hacen”. (2006-DISC-LP)

(25) “En los ultimos arnios yo quiero decirles que he creado una gran
familia, una familia intermedia, de la familia intermedia a la
familia pequena que es el gabinete, mi respeto y mi admiracion, si
manana se va alguien nunca les vamos a abandonar, y tampoco
ustedes como ex ministros me abandonen, este proceso estd
consolidado y hay que continuar como soldados de la revolucion de
donde estemos, comparneras y companeros, del gabinete que
acabaron su gestiéon por supuesto, con mucho carifio, con mucho
respeto, gracias por enseniarme. Y gracias al pueblo boliviano,
gracias a ese pueblo boliviano que confi6 en un presidente,
gracias a ese pueblo boliviano que confié en un vicepresidente”
(2010-DISC-LP).

En (24) y (25) la forma de 3s que el hablante selecciona en el marco del
discurso no referido y asocia a un contexto afirmado, es una forma definida: “el
presidente del gobierno” y “un presidente”. Sin embargo, “presidente” tiene una
funcion similar a la de uno. Se trata de un cargo que podria ocupar cualquier
ciudadano boliviano. La autorreferencia aqui en 3s persona también mitiga el

protagonismo. Es cierto que se centra en el rol que ocupa el hablante en la
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escena pero también es cierto que es justamente eso, un “rol”. En el presente de
la enunciacién, lo ocupa Evo Morales pero podria ocuparlo cualquier otro/a

compatriota. Otra vez, se advierte la tension individual/colectivo, singular/plural.

4.4. Distancia tematica II: la indole de lo negado

Los ejemplos (26)-(29) que presentamos a continuacion, forman parte de
los 23 casos que nos propusimos indagar de manera particular para evaluar una
nueva variable independiente. Estos ejemplos nos motivaron a considerar la
injerencia que tiene, una vez mas, el tema que se esta tratando en el contexto.
Recuperamos la DISTANCIA TEMATICA no ya en términos tan amplios como los
“temas asociados al género del discurso”, sino que nos detendremos en el tema

particular que se aborda en el contexto inmediato de la ocurrencia:

(26) “Yo quiero decirles para terminar, que estoy muy contento,
ustedes saben de dénde vengo, pero qué tan importante habia sido
gobernar escuchando al pueblo, qué tan importante habia sido que
en Bolivia no gobiernan ni empresarios ni banqueros, aqui gobierna
el pueblo mediante sus autoridades electas democrdticamente, esa
es la diferencia. Aqui presidente, vicepresidente no estamos
detras de cémo vamos a mejorar nuestra economia, saben
nuestros familiares, saludo a mi hermana, familiares del Alvaro,
saben, mi hermana sigue vendiendo sus cositas en su tienda,
saben como se vive, acd no se trata de hacer negocio en familia,
acda eso ha terminado, hermanos y hermanas. [...] Entonces
companeros Yy companeras, eso es el esfuerzo, compromiso, en
base a nuestros valores, el Ama Sua, Ama Llulla, Ama Quella, esa
es nuestra norma que nos dejaron nuestros antepasados y en base
a esa norma, continuaremos sirviendo al pueblo boliviano en estos
cinco anos” (2015-DISC-LP).

(27) “DANIEL FILMUS: [...] ¢Qué es lo que te gustaria, por ejemplo,
que los historiadores dijeran de vos?

EVO MORALES: Bueno, eso, claro: cada familia, no solamente
Evo Morales, quisiera siempre ser un servidor que sea
recordado por el pueblo, como tantos lideres: Tupac Catari,
Marcelo Quiroga Santa Cruz, el padre Luis Espinal. Hay tantos
lideres que quedaron en la mente de los pueblos. El Che.
Quisiéramos quedar en la mente, porque hemos hecho buenas
cosas. Pero, repito: hasta ahora, muy satisfecho. sQué dijeron los
primeros dias de mi gobierno algunos grupos oligarquicos, las
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logias? Habia habido logias, yo no sabia tampoco que habia logias.
Decian: ay, pobre indiecito. Que esté unos dos, tres, seis meses de
presidente; se va a ir nomds. Lo vamos a sacar. No va a poder
gobernar. Pasé un ano. Mi informe del 2007. Dijeron: creo que este
indio se va a quedar por mucho tiempo. Hay que hacer algo. Eso
pasé en el 2007. Y a finales del 2007 dijeron: ;:Cémo tumbar al
indio? Vamos a tumbarlo con inflaciéon. Vamos a tumbarlo con
autonomia. Todos piensan en tumbar al indio. Tal vez, por alguna
situaciéon, puedan tumbar al indio. Pero no van a tumbar al pueblo”
(2009-ENT-FIL)

(28) “Ampliacion y mejora del servicio de salud, antes un banco de
sangre publico construido, ahora nueve bancos de sangre ptblicos
en funcionamiento, antes hasta el 2005 se entregé solo 15 equipos
de hemodidlisis, ahora 65 equipos de hemodidlisis puestos en
funcionamiento, muchas gracias a los ministros de salud. Los
resultados de la vacunacion podemos seguir comentando,
impresionante la reduccién de las distintas enfermedades, bueno
Yo no soy experto en ese tema, yo quiero nuevamente saludar y
agradecer al gobierno cubano sobre la operacion Milagro, en
nuestra gestiéon operamos a 444.429 intervenciones realizadas
para devolver y mejorar la vista de las personas con problemas
oftalmolégicos, 444.000, sorprendido, de manera gratuita e
incondicional del pueblo cubano” (2010-DISC-LP)

(29) Para mi ha sido una sorpresa [la ceremonia de Tiahuanaco].
Me invitaron. Yo no sabia como estaba el programa. Esos dias
vigjé al exterior... Imaginese: hasta el dia de la eleccién, no sabia
quién iba a ser ministro, quién iba a ser ministra. Después de que
retorné de una gran gira, no tenia ni un nombre en la cabeza de
quién iba a ser ministro, ministra. [...] Te digo de verdad: hasta
ahora no puedo entender cémo faltando unos tres, cuatro dias, no
habia ni un nombre para el Gabinete. Y el Alvaro, el vicepresidente,
me decia: cya tienes el Gabinete?, scomo se va a conformar? Mira,
no tengo nada. Y empezamos, estaba dedicado a eso. Y después:
hay un acto en Tiwanaku. Hay que ir. Y me sorprendié la gente, la
concentracién, las vestimentas que ha hecho. jAh! He visto en los
periddicos que estaban haciendo vestimenta para el presidente, el
bastén de mando. Solo por la prensa sabia, aunque estaba
invitado. Para mi ha sido un momento muy emocionante” (2009-
ENT-FIL)

En el ejemplo (26) Evo Morales recurre, una vez mas, al refuerzo de una
imagen de si que se asocia a la humildad, a la sencillez, a la simpleza: “ustedes
saben de déonde vengo, pero qué tan importante habia sido gobernar escuchando

al pueblo, qué tan importante habia sido que en Bolivia no gobiernan ni

empresarios ni banqueros”. El origen humilde del presidente, se presenta como
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una “garantia” de honestidad. Sin embargo, siempre esta la sospecha latente —en
ocasiones proferida directamente por la oposicién, en otros casos, asociada a la
falta de confianza en la clase politica— de que los que ocupan cargos politicos
sélo persiguen el lucro personal o el familiar. Ante esta sospecha, Evo responde:
“Aqui presidente, vicepresidente no estamos detras de como vamos a mejorar
nuestra economia”. La autorreferencia en 3s se selecciona para afirmar que con
Morales y con Garcia Linera no corren ese riesgo los bolivianos. El hablante toma
distancia, segun nuestra interpretacion, de lo que podria resultar un riesgo del
poder, toma distancia de un peligro latente. Como ya mencionamos, este ejemplo
y los que siguen fueron extraidos del subgrupo “discurso no referido y contexto
negado”; consideramos que aqui lo negado es riesgoso: lo que se niega de la
autorreferencia, lo que “no se tiene” o “no se es” y constituye un riesgo al que esta
expuesto por el cargo politico que ocupa. Creemos que Evo aleja de su imagen esa
posibilidad riesgosa como “tan ajena” que refuerza la distancia mediante la
formulacion en 3s —indicandole al oyente que haga foco en “otro” y no en “el que
habla”.

En el ejemplo (27) ocurre algo similar. Ante la pregunta del entrevistador
acerca de como quiere Evo que lo recuerden en la historia de Bolivia, la seleccion
de la 3s le permite distanciarse de otro “riesgo del poder”: el personalismo. Se
trataria de otro lucro personal, ya no en tanto acumulacion economica sino en
tanto acumulacion simbdlica, egocéntrica. Y para reforzar la distancia, asocia la
idea de que “quisiera siempre ser un servidor que sea recordado por el pueblo”
con un sentimiento que seria extrapolable a “cada familia” boliviana; no es solo
un sentimiento suyo. En este ejemplo, el hablante se distancia de ese peligro que

constituye un riesgo posible, latente, seleccionando la 3s.

Por el contrario, el caso (28) nos muestra una autorreferencia de Evo en el
que lo negado no constituye un riesgo. No es un peligro, ni trae problemas al
quehacer diario de su cargo o a la toma de decisiones el hecho de no ser experto
en medicina. Es mas, al exponer las mejoras en materia de vacunacion y de
politicas de prevencion, Evo se muestra tomando decisiones adecuadas pese a no
ser un experto en el tema. A propésito de este lugar de “inexperto” desde el que
Evo enuncia en reiteradas ocasiones, Blanco (2015:271) plantea que constituye

uno de los rasgos caracteristicos de su estilo discursivo. Segun este autor, Evo
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Morales busca identificarse con el “pueblo sencillo y trabajador” mediante el
“reconocimiento de no-saberes”. En nuestro corpus vemos que es reiterada la
recurrencia a la inexperticia como refuerzo de la imagen de “hombre comun”: son
muy frecuentes las formas no-conocer (ejemplos 12 y 17), no-saber (ejemplos 9, 12

y 27), no-entender (ejemplos 9 y 10).

En el ejemplo (29), lo negado constituye un riesgo ligado con el poder que
ya fue superado. En este fragmento Evo Morales relata los dias previos a asumir
por primera vez como autoridad originaria en la Ceremonia de Tiahuanaco y
como presidente en el Congreso Nacional. Dice que, de hecho, la ceremonia
originaria fue una sorpresa, que no la organizo él mismo y que tampoco sabia
como estaba organizado el programa pautado por el protocolo para esos dias.
Incluso reconoce haber llegado a los dias previos a su asuncion sin tener lista la
conformacion del Gabinete. El riesgo asociado con el poder, en esta escena, es el
de la improvisaciéon y el desconocimiento de cuestiones que si son inherentes al
cargo (nada menos que la asuncion). Sin embargo, la seleccion de 1s (una vez
mas desde el lugar de “inexperto”) puede explicarse por el hecho de que es un
riesgo superado e incluso autocriticado por parte del hablante: “Te digo de
verdad: hasta ahora no puedo entender como faltando unos tres, cuatro dias, no

habia ni un nombre para el Gabinete”.

Los ejemplos (26) a (29), nos motivan a elaborar una cuarta sub-hipotesis.
Inmersos en nuestro corpus y a la luz de estos ejemplos, consideramos que, en el
marco del discurso no referido asociado a una negacion, la seleccion de la 1s o de
la 3s esta motivada por la presencia o ausencia de riesgo asociado al poder

)

(tomando las formas “yo no...” o “Evo no...”). Cuando lo negado es un riesgo que
habitualmente se asocia al cargo de presidente (el personalismo, la ambicion, el
enriquecimiento ilicito, la corrupcion, etc.), el hablante preferira la forma 3s para
tomar la mayor distancia de ese riesgo. Por el contrario, cuando lo negado no
constituye un riesgo (porque no representa un peligro para el desempenio del
cargo) o bien cuando lo negado es un riesgo superado, esperamos que el hablante
no tome distancia y seleccione la 1s. A esta modalidad de la distancia la
llamaremos DISTANCIA TEMATICA II. La sub-hipétesis quedaria formulada,

entonces, de la manera que sigue:
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h4: Esperamos hallar una preferencia de uso de la 3s cuando lo negado implica
presencia de riesgo asociado al poder y una preferencia de la 1s cuando lo negado

implica ausencia de riesgo.

Para (des)confirmar cuantitativamente esta sub-hipotesis, mediremos
presencia vs ausencia de riesgo asociado al poder. En “ausencia de riesgo”
incluiremos tanto la situacién no riesgosa en si misma (casos como el de 28), asi
como también un riesgo que ya fue superado (casos como el de 29). En la tabla 5

podemos ver los resultados arrojados:

Tabla 5: DISTANCIA tematica II: ausencia o presencia de riesgo en contexto
negado y discurso no referido
3s 1s TOTAL
presencia de riesgo 9 /82% 2/18% | 11 /100%
ausencia de riesgo 0/ 0% 12/100% | 12 /100%
OR= 54 X2=18,39 df.1, p < .001 23

Como vemos, la tabla confirma nuestra cuarta sub-hipotesis respecto de
que la presencia/ausencia de riesgo asociado al poder interviene como un factor
de peso en la frecuencia relativa de uso de 1s y 3s en el marco del discurso no
referido y en contexto negado. El porcentaje de uso relativo arrojado para la 3s es
del 82% de los casos cuando hay riesgo asociado al poder, frente a dos casos en
los que se selecciona la 1s —que representan el 18%. Con la 1s sucede lo inverso,
en todos los casos se selecciona esta forma para la ausencia de riesgo asociado al
poder. La tabla arroja un resultado fuertemente polarizado. Por lo tanto, estamos
en condiciones de afirmar que la estrategia discursiva que implica establecer la
mayor distancia posible con lo riesgoso resulta decisiva en nuestra explicacion de

la distribucion de las formas.

En la observacion de los ejemplos de este subgrupo del corpus, pareciera
existir un continuum en el que se despliega la autorreferencia que va del “riesgo
latente” (como en 26 y 27), pasa por el “riesgo superado” (como en 29) y acaba en
un “no-riesgo” (como en el ejemplo 28). Lo curioso es que ese continuum también
presenta un paralelo que va de negaciones ligadas al Evo-estadista y acaba en

negaciones ligadas al Evo-persona, como ilustramos a continuacion:
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1s 3s

>

no-riesgo riesgo superado riesgo latente
PERSONA ESTADISTA

En este sentido, y para terminar este apartado, nos interesa presentar los
dos ejemplos en los que, inesperadamente, Evo Morales selecciona la 1s para
autorreferirse, aiin cuando lo negado se vincula a un riesgo latente en su rol de
presidente:

(30) “DANIEL FILMUS: Saber que después de 500 anos sos el
primer presidente de América que proviene de una comunidad
originaria squé peso tiene en tus decisiones cotidianas? Qué peso
tuvo aquel dia que asumiste?

EVO MORALES: Es una enorme responsabilidad. Yo sigo pensando
que si yo hago mal como presidente, nunca mds un hermano
indigena se harda presidente, ni en Bolivia ni en América Latina.
Entonces tengo en la cabeza metida hay que tratar de ser el mejor
presidente”. (2009-ENT-FIL)

(31) “SANCHEZ O°'DONOVAN: Y volviendo a Bolivia, al interior del
pais, también haciendo varios reportajes nos hemos dado cuenta
de qué tan importante es el sector energético en Bolivia. Se dice que
Bolivia va a ser el centro, si no lo es ya, energético del continente.
Quisiera saber, ¢qué tan importante es la energia para Bolivia en el
futuro?

EVO MORALES: Bueno, yo me he convencido. El pueblo, un Estado
que tiene control energético es el que tiene liberado a su pais. Por
no decir que tiene el poder politico. Nosotros, yo en especial, no
busca el poder politico, pero lo poco que tenemos lo queremos
compartir con paises que tienen crisis energética. Bolivia con
semejante geografia es sembrar, sembrar las plantas
hidroeléctricas, combinar con energias limpias, como ya hemos
empezado con energia solar, energia edlica, geotérmica... sPor qué
no? Es nuestro derecho también tener energia atémica con fines
pacificos. Es decir, hay mucha esperanza, de exportar energia.
Serd no solo beneficio econémico para Bolivia, pero compartiendo
con paises vecinos. Por lo tanto, Bolivia estd preparada. Felizmente
nos sobra energia, no es un problema de falta de energia. Sobra
gas, lo que nos falta es agua para la industrializacién. Entonces es
parte de una politica de Estado”.
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En el ejemplo (30), Evo habla desde su lugar de “primer presidente
indigena”, no so6lo de Bolivia sino de América Latina. El riesgo de fallar como
presidente es una posibilidad concreta para el presente de la enunciacion (ano
2009), en el que Evo apenas se acercaba al final de su primer mandato. Aqui el
hablante no toma distancia de ese riesgo latente. Se autorrefiere en 1s

haciéndose responsable de la posibilidad de fallar.

Mas arriba plantemos que entendiamos al personalismo, a la ambicion de
poder, al enriquecimiento ilicito, a la corrupcion, etc. como riesgos que
habitualmente se asocian al cargo de presidente o a cualquier cargo jerarquico de
poder. Son riesgos a los que esta expuesto cualquier primer mandatario, no solo
Evo Morales. En el caso del ejemplo que analizamos, el riesgo es diferente. Lo
implica a Evo Morales no s6lo como estadista sino como persona, desde su
identidad colectiva mas primaria —la de ser indigena. Y fallar en este sentido, no
implica solamente “defraudar al pueblo”, aqui el costo politico lo pagarian los
indigenas de toda América Latina: “nunca mas un hermano indigena se hara
presidente, ni en Bolivia ni en Ameérica Latina”. Es muy interesante la tension
entre el Evo-estadista y el Evo-persona que se pone en juego en este fragmento,
asi como también la tension individual/colectivo o singular/plural que también

marcabamos para los casos de autorreferencia con “uno” (cf. supra §4.3.1).

En el ejemplo (31), sucede algo similar. Cuando Evo dice que “el pueblo,
un Estado que tiene control energético es el que tiene liberado a su pais. Por no
decir que tiene el poder politico. Nosotros, yo en especial, no busca el poder
politico” observamos un desplazamiento constante de la primera a la tercera

persona asi como también del plural al singular:

e “el pueblo” (3s) [el pueblo boliviano]

e “un Estado” (3s) [el Estado Plurinacional de Bolivia]
e “nosotros” (1p) [los bolivianos]

e “yo” (1s) [Evo Morales]

e “busca” (3s) [¢el poder politico?]

La forma de autorreferencia 1s, esta asociada a la negacion de buscar “el
poder politico” —en tanto “ambicion de dominacion a los paises que no tienen

control energético”. Pareciera que Evo Morales no necesita alejarse de esa
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ambicion debido a que podria tratarse de un riesgo ligado a la ambicion “del pais”
—de su politica exterior— mas que “del presidente” en particular. El hablante
queda a mitad de camino como “agente singular” de esa busqueda potencial, al
punto tal que cambia de persona en la conjugacion verbal y cambia de numero
—paso de la pluralidad del nosotros a la singularidad del yo. Creemos que la falta
de concordancia entre “yo” y “busca” podria deberse a la flexibilidad que presenta
la lengua aymara respecto de la concordancia de numero (Martinez 2017). No
parece casual; podria tratarse de un indicio que dé cuenta de una transferencia

del aymara al espanol que esta influyendo en la seleccion de las formas.

4.5. Resultados

En este apartado realizamos un recuento sintético de la hipotesis y sub-
hipotesis puestas a prueba y de los resultados obtenidos a partir del analisis para

dar cuenta del camino recorrido en el presente capitulo.

1. La hipdétesis que hemos puesto a prueba en esta investigacion es que la
alternancia entre las formas de autorreferencia de 1s y de 3s dan cuenta de
estrategias distintas de autopresentacion del hablante en el discurso. Hemos
planteado que en contextos en los que fuera necesario remarcar el protagonismo,
la responsabilidad sobre un proceso o la singularidad del hablante se favoreceria
la forma de 1s —indicando que debe hacerse foco en “el que habla”. Por el
contrario, cuando se buscara diluir o mitigar el protagonismo, la responsabilidad,
la singularidad del hablante, se buscaria tomar DISTANCIA seleccionando la

forma de 3s —indicando que debe hacerse foco en “otro”.

2. De esta hipotesis general, se desprendieron cuatro sub-hipotesis que atienden

a la orientacion de la DISTANCIA:

e hl Distancia tematica: Esperamos hallar una preferencia de uso de la 3s
en el discurso politico y una preferencia de la 1s en el marco de la

entrevista de personaje;
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e h2 Distancia enunciativa: Esperamos hallar una preferencia de uso de la
3s en el marco del “discurso referido” y una preferencia de la 1s en el
discurso “no-referido”;

e h3 Distancia referencial: Esperamos hallar una preferencia de uso de la 3s
cuando la representacion de si se asocia a contextos negados y una
preferencia de la 1s cuando la referencia de si se asocia a contextos
afirmados en el subgrupo “autorreferencia en discurso no-referido”;

e h4 Distancia tematica II: Esperamos hallar una preferencia de uso de la 3s
cuando lo negado implica presencia de riesgo asociado al poder y una
preferencia de la 1s cuando lo negado implica ausencia de riesgo en el

subgrupo “autorreferencia en discurso no-referido y contexto negado”.

3. Los resultados que arrojo el analisis cuali-cuantitativo nos permitieron llegar a

las siguientes conclusiones:

e Resultado hl: El género discursivo en el que aparecen la 1s y la 3s como
formas de autorreferencia no incide en la frecuencia relativa de uso de las
mismas.

e Resultado h2: La fuente de la enunciacion interviene como un factor de
peso en la frecuencia relativa de uso de 1s y 3s. La fuerte incidencia del
parametro se observa en que los resultados demuestran una marcada
polarizacién.

e Resultado h2: Los casos en los que, inesperadamente, el hablante
selecciona la 1s para autorreferirse en el marco del discurso referido
responden en su mayoria (5 de 6 casos) a contextos en los que la fuente de
enunciacion del discurso referido es el mismo hablante, del tipo “yo dije
que yo”.

e Resultado h3: La variable “contexto negado vs contexto afirmado” es un
factor que interviene en la seleccion de 1s y 3s por parte del hablante
cuando la autorreferencia aparece en discurso no-referido.

e Resultado h3: Los 7 casos en los que el hablante, en contra de nuestra
prediccion, selecciona una 3s para autorreferirse en contextos afirmados y
no referidos corresponden al uso de la forma “uno” (5 casos) y “presidente”

(2 casos) que le permiten al hablante un uso argumentativo de la tercera
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persona para dar cuenta de que su experiencia, sus sentimientos, sus
opiniones son extrapolables a los demas.

e Resultado h4: La presencia/ausencia de “riesgo asociado al poder” incide
fuertemente en la seleccion de 1s y 3s en el marco del discurso no referido
y en contexto negado.

e Resultado h4: Los 2 casos en los que el hablante selecciona
inesperadamente la 1s en casos de presencia de riesgo ligado al poder,
indican una tension entre lo plural/singular de la responsabilidad ligada al
riesgo y una tension entre riesgo asociado al cargo/riesgo asociado a la

persomna.

4. Los resultados arrojados confirman nuestra hipotesis indicando que la
autorreferencia en nuestro corpus se categoriza en torno a la distancia. El
hablante selecciona la 3s para establecer la mayor distancia respecto de la
version de si mismo que evoca en el discurso y, por el contrario, selecciona la 1s

para establecer la menor distancia.
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CAPITULO 5: CONCLUSIONES FINALES
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En esta tesis hemos ofrecido un analisis de la variacion morfosintactica
intra-hablante de primera persona singular vs tercera persona singular como
formas de autorreferencia en un corpus conformado por discursos politicos y
entrevistas periodisticas realizadas al presidente boliviano Evo Morales Ayma. El
abordaje del problema de investigacion se realiz6 desde la perspectiva de la
variacion linguistica; en particular, hemos llevado a cabo un analisis basado en
los postulados teodrico-metodologicos de la teoria de la Escuela Linguistica de

Columbia.

Con nuestro analisis, hemos demostrado que la alternancia en el uso de
las formas de 1s y 3s no se debe al azar ni a una seleccion meramente estilistica,
sino que responde a las necesidades comunicativas que posee el hablante en
funcién de explicitar distintos modos de autopresentacion en el discurso. En
contextos en los que necesita remarcar su protagonismo, su responsabilidad
particular o su singularidad, Evo Morales favorece la forma de 1s tomando la
menor distancia respecto de la autopresentacion que evoca en su discurso. Por el
contrario, cuando pretende mitigar su protagonismo, diluir su responsabilidad,
diferenciarse de una conceptualizaciéon que se hizo sobre su persona, entonces

toma la mayor distancia seleccionando la forma de 3s.

La estrategia del distanciamiento la puede llevar a cabo el hablante
justamente porque la lengua le facilita distintas opciones para elegir cémo
referirse a si mismo. Esto es, mediante el paradigma que en esta tesis
propusimos identificar como centro de atencion —que tradicionalmente se
reconoce como persona—, el hablante puede seleccionar un significado que le
permita indicarle al oyente que “haga foco en el que habla” (1s) y otro que le

indique que “haga foco en otro” (3s).

A partir de los distintos parametros con los que hemos correlacionado
nuestra variable dependiente, hemos dado cuenta de que la distancia es esa

relacion congruente que se establece entre el significado de la forma y el contexto
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que la anida (Martinez, en prensa). En todos los factores que intervienen en la
seleccion, lo que subyace es justamente la distancia como orientacion. Asi, hemos
considerado distintos parametros que constituyen distintas modalidades de

distanciamiento.

El primer parametro que hemos contemplado fue la consideracion de la
distancia en términos tematicos. Sostuvimos que una de las estrategias
discursivas asociadas a la distancia residia en el tipo de tematicas habilitadas por
el género discursivo. Los resultados cuantitativos desconfirmaron nuestra
hipotesis mostrando la misma frecuencia relativa de uso de las formas en ambos
géneros. Creemos que esto se debe a que, por un lado, la participacion del
hablante en ambos contextos discursivos no deja de estar en ningun caso
motivada por su investidura presidencial. Es decir, en nuestro corpus, tanto los
discursos como las entrevistas seleccionados tienen su fundamento en el hecho
de que Evo es presidente: €l habla en un acto de asunciéon de mando, en una
Ceremonia de Tiahuanaco o en la entrevista con Daniel Filmus porque es
presidente de Bolivia. Por lo tanto, ya sea cuando relata una anécdota de la
infancia o bien cuando defiende una politica de gobierno nunca deja de estar al
resguardo de su imagen presidencial. Incluso podria pensarse que las entrevistas
y los discursos de asuncion contemplados son expresiones diferentes de un

mismo campo discursivo de lo politico como lo llama Veron (1987).

Por otro lado, y a la luz de todos los resultados obtenidos, la no incidencia
del género discursivo puede deberse a que es el contexto mas cercano (cotexto) el
que interfiere de manera mas decisiva en la distribuciéon de las formas, lo que
coincide con la concepcion de contexto que expuso Garcia (1988) al plantear que
en la mayoria de los casos el contexto relevante es, por lo general, pequeno e
inmediato —lo que puede entrar en la memoria a corto plazo y determinar la

primera inferencia inmediata (contexto como memoria).

A partir de estos resultados, hemos evaluado la injerencia de una distancia
de orden enunciativa. Constatamos que la fuente de la enunciacién incide en la
seleccion de las formas dado que el hablante prefiere la 1s en contextos no
referidos y favorece la 3s para contextos referidos. La estrategia discursiva puesta

en juego es polifonica: Evo Morales para alejarse de lo que otros dijeron sobre si
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mismo selecciona la 3s; en cambio, se hace responsable de la version de si que él
mismo evoca utilizando la 1s. Creemos que esta estrategia tiene que ver con la
dimension polémica del discurso politico y con lo que planteaba Verén acerca de
que todo acto de enunciacion politica es a la vez una réplica y supone (o anticipa)
otra réplica (1987: 16). La recuperacion de las palabras del otro en el discurso de
Evo es, la mayoria de las veces, para diferenciarse de esos enunciados, son “citas

del no” —en muy pocas ocasiones las palabras ajenas se recuperan positivamente.

Se trata de un discurso en defensa propia. Y la estrategia termina de
quedar clara cuando analizamos los contraejemplos y vemos que en los pocos
casos en que, en el marco del discurso referido, se selecciona la 1s es porque la
fuente de la enunciacion es el mismo hablante. A los efectos de explicar los
resultados de este parametro resulta muy apropiada la diferenciacion que
establecio Ducrot (1984) entre “enunciador” y “emisor”. En todos los casos, es
claro que el emisor siempre es Evo Morales y lo que se pone en juego es la fuente
que emitid el enunciado recuperado. Se selecciona 3s, cuando el enunciador no

es Evo y 1s cuando si lo es.

En tercer lugar, y debido a la contundencia que demostré el resultado del
analisis de la distancia enunciativa, hemos decidido continuar nuestra
indagaciéon en el marco de los datos del discurso no referido para lo cual
propusimos la variable distancia referencial. Los resultados nos mostraron que
en contextos afirmados, el hablante selecciona la 1s (93%), frente a muy pocos
casos de 3s (7%); mientras que en los contextos negados, si bien contintia siendo
mayoritaria la eleccion de 1s (61%), se observa un incremento notable en la
seleccion de la 3s (39%). Este resultado nos permite visualizar que el discurso del
si esta asociado a la 1s. La afirmacion de la propia referencia es coherente con el
establecimiento de la menor distancia en términos de focalizar en “el que habla”.
Cabe destacar que, en coincidencia con la estrategia polifonica que hemos
advertido en el analisis de la distancia referencial, en este punto aparece lo que
Ducrot (1984) ha denominado como “negaciones polifénicas”. En muchos casos,
lo que se niega es la version de si mismo proferida por otro o las adjetivaciones

que recibi6o de sus adversarios.
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Asimismo, hemos advertido que las formas de 3s que aparecen en los
contextos afirmados (“uno” y “presidente”) son aquellas que, mitigando el
protagonismo del hablante, apuntan a mostrar que una opinién, una experiencia
o un sentimiento es extrapolable a los demas —los prodestinatarios y los
paradestinatarios de los que hablaba Veron (1987)— en la busqueda de reforzar o

argumentar a favor de las creencias del hablante.

Para finalizar, hemos analizado un ultimo parametro orientado a explicar
las formas de autorreferencia en el discurso no referido y en contextos negados. A
este parametro lo hemos llamado “distancia tematica II”. Se traté6 de una nueva
consideracion de lo tematico que pretendiéo un alcance diferente al del primer
parametro. Esta version de la distancia nos permitio observar la seleccion de 1sy
3s en relacion con el tema puntual que se aborda en el contexto inmediato de la
ocurrencia, puntualmente con la indole de la negacion en términos de ausencia

vs presencia de riesgo asociado al poder.

Pudimos constatar que, cuando lo negado es un riesgo latente que
habitualmente se asocia al cargo de presidente, el hablante prefiere la forma 3s
para tomar la mayor distancia de ese riesgo. Por el contrario, cuando hay
ausencia de riesgo ligado al poder el hablante no toma distancia y elije la 1s. En
este punto la estrategia también parece metaforicamente polifonica, puesto que
se actla en respuesta a una acusacion potencial. Por el contrario, hemos
identificado que cuando hay ausencia de riesgo asociado al poder lo negado se
debe a un riesgo del poder superado o bien a negaciones del “Evo-persona” y no

del “Evo-estadista”.

Esta observacion, que asocia la 1s a la persona y la 3s al estadista, no es
muy distinta de la primera sub-hipoétesis en la que planteabamos que el género
discursivo expresaba esas diferencias. Sin embargo, lo que hemos podido
identificar era que estabamos equivocados en el alcance del contexto observado;
el mismo debia ser mas inmediato. Finalmente, el analisis cualitativo que
expusimos de los dos ejemplos en los que el hablante selecciona inesperadamente
la 1s en casos de presencia de riesgo ligado al poder, nos indicé que existe una
tension entre lo plural/singular de la responsabilidad ligada al riesgo y una

tension entre riesgo asociado al cargo y riesgo asociado a la persona.
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En lo que concierne a los aportes al campo disciplinar, esta tesis impacta
fundamentalmente en el principio de que la sintaxis esta semantica y
pragmaticamente motivada, lo que demuestra que la variaciéon no es aleatoria ya
que su distribucion se debe al significado de las formas y a las necesidades
comunicativas que el hablante pretende resolver en cada contexto de uso.
Ademas, este punto puede observarse con claridad en una tesis como la nuestra
en la que se analiza un hecho de variacion intra-hablante. En este sentido, la
variacion linguistica, si estuviera Unicamente motivada por razones sociales y
estilisticas —como fue concebida inicialmente por el variacionismo laboviano—,
entonces no podriamos identificar su presencia en el discurso de un mismo
hablante (ausencia de variaciones sociales) en un uUnico registro (ausencia de

variaciones estilisticas).

Otro aspecto a destacar entre los aportes es lo que concierne a la categoria
de la persona gramatical. Nuestro estudio muestra que es necesario replantear
qué significados se le asignan a la categoria de la persona e incluso si es esa la
denominacion mas adecuada para nombrarla. Pensamos que los significados que
describe la gramatica tradicional estan mas atentos a la explotacion que se hace
de éstos en el mensaje y no al aporte invariante que cada forma hace al contexto.
Si el hablante puede usar la 3s para autorreferirse, entonces, el significado de la
3s no puede describirse como la “no-persona” o como “lo que no es ni hablante ni
oyente”. Por un lado, porque hemos demostrado que la 3s si puede indicar “al que
habla” y, por otro lado, porque cuando el que habla es una persona y se
autorrefiere bajo la forma de 3s, sigue siendo una persona, no pasa a ser una

“no-persona”.

El otro problema que observamos es que es inexacta la denominacion de
persona para esta categoria cuando bien sabemos que hay contextos en los que
los participantes del coloquio no necesariamente son entidades humanas (como
en fabulas, cuentos, etc.). En este punto nace una nueva hipotesis, que podria
considerar que la Unica persona “no-intercambiable” en el espanol es la 1s,

asunto que podria ser explorado en una nueva investigacion.

Por ultimo, consideramos que esta tesis realiza un aporte a los estudios del

discurso dado que muestra como se construye linglisticamente la voz de un
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presidente en el marco de un contexto discursivo —en esencia polifénico y
polémico— como lo es el discurso politico. El hablante necesita posicionarse
respecto de las versiones de si que circulan a su alrededor ya sea para
salvaguardar la propia imagen —frente a las versiones negativas de su persona— o
bien para reforzar la identidad construida —en relacion con las versiones
positivas— y esa toma de posicion la realiza mediante la seleccion de una u otra
forma de persona. Nuestra tesis muestra que la autopresentacion se apoya en la
materialidad lingliistica disponible para el hablante: la persona gramatical. Esto
impacta en los estudios centrados en el analisis del ethos discursivo pues le
ofrece una metodologia para su abordaje y posibilita el hallazgo de datos

cuantitativos que lo sustenten.

Asimismo, consideramos que la presente investigacion permite afirmar que
las herramientas del Analisis del Discurso, en tanto practica interpretativa,
optimizan el analisis de la variacion lingliistica en sus aspectos cualitativos. Lo
que puede identificarse tanto en la elaboracion de las variables independientes
como en la interpretacion cualitativa de los que se presentaron como aparentes

“contraejemplos” —casos minoritarios— de nuestras sub-hipotesis.

Ademas, consideramos que esta tesis puede dar lugar a la elaboracion de

otras investigaciones a partir de nuevas hipotesis que sugiere nuestro analisis:

a) Tomando como punto de partida la observacion de que Evo formula un
discurso fuertemente marcado por la autodefensa frente a las voces
ajenas, consideramos que es posible que se deba a que Evo, en tanto
primer presidente indigena de la region, se presenta desde el lugar de
“los negados”, desde los “no escuchados” o “silenciados”. Para
demostrar esta hipdtesis habria que contrastar con el discurso de otros
presidentes latinoamericanos y evaluar si enuncian desde la ofensiva o
desde la defensiva. Sobre todo, podrian considerarse presidentes o
presidentas de otras posiciones ideologicas, diferentes a la que aqui
hemos considerado.

b) A partir de las tensiones singular/plural e individual/colectivo que
identificamos en el discurso de Evo Morales (¢f. §4.3.1 y §4.4),

consideramos que podria profundizarse este analisis mediante la
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contrastaciéon con la autorreferencia plural y evaluar si en la relacion
que se establece entre el plural y el singular interfiere el bilingtiismo de

Evo Morales.

El discurso de Evo y su gestion de la 1s y la 3s para autorreferirse nos
demuestra que aquel presidente del que, por prejuicios culturales, lingliisticos y
de clase, no se esperaban estrategias retoricas refinadas efectivamente ofrece un
despliegue polifonico para la autorreferencia que es muy lucida y coherente con
las necesidades comunicativas a las que se enfrenta. No pensamos que los
hablantes sean conscientes de las elecciones gramaticales que hacen tanto como
de las léxicas (Mauder 2000). De hecho, el mismo Tute le hace decir a su
personaje que “no sabe” por qué habla de si mismo en tercera persona. Sin
embargo, creemos que con investigaciones como la que aqui desarrollamos,
podemos explicitar que la lengua es una herramienta de comunicacién creada por
seres inteligentes con el fin de comunicar mensajes congruentes. Sin reglas, ni
régimen, ni errores, sino con la busqueda permanente de adaptar esa
herramienta a cada necesidad nueva que se presenta y es eso lo que la vuelve

sumamente creativa.
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Fuente: http://www.comunicacion.gob.bo/?g=discursos&page=11 Correccion de

la transcripcion frente a la version audiovisual a cargo de Lucia Zanfardini.

- Evo Morales: discurso de toma de posesion de mando presidencial 2015.

Fuente: http://www.comunicacion.gob.bo/?g=discursos&page=11 Correccion de

la transcripcion frente a la version audiovisual a cargo de Lucia Zanfardini.
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- Evo Morales: discurso en Ceremonia de Tiahuanaco 2006. Fuente:

http://www.comunicacion.gob.bo/?q=discursos&page=11 Correccion de la

transcripcion frente a la version audiovisual a cargo de Lucia Zanfardini.

- Entrevista realizada por Daniel Filmus para el ciclo Presidentes de
Latinoamérica, ano 2009. Transcripcion tomada de la pagina web de Canal

Encuentro y corregida frente a la version audiovisual a cargo de Lucia Zanfardini.

Fuente: http:/ /encuentro.gob.ar/programas/serie /8107 /1556?temporada=1

- Entrevista realizada por el periodista Nicolas Sanchez O'Donovan para el canal
RT en espanol, ano 2014. Transcripcion tomada de la pagina web de Canal

Encuentro y corregida frente a la version audiovisual a cargo de Lucia Zanfardini.

Fuente: https://actualidad.rt.com/actualidad /view /1434 19-morales-rt-

entrevista-reeleccion-version-completa
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	es monosémico,
	su aporte a la comunicación es constante e invariable,
	dicho aporte es indicado —señalado— por la estructura misma de cada forma lingüística,
	puede resolver y satisfacer diversas necesidades comunicativas a partir del aporte constante que hace la forma al contexto.
	En el marco de este enfoque, la inteligencia humana, entendida como la capacidad de resolver problemas, es un factor determinante en el proceso comunicativo ya que les permite a los hablantes producir una infinita cantidad de mensajes con un número li...

