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Analizar la(s) cultura(s): estudios clasicos, estudios
culturales, tradiciones criticas y perspectivas

Viviana Diez

Segun Williams, la defensa de una instancia
totalmente objetiva y neutra

es un lujo solo reservado para quienes consideran
sus propias ideas

y procedimientos como universales. Escribir es
siempre alinearse.

M.E. Cevasco, Para leer a Raymond Williams

En las ultimas décadas los estudios clasicos han incorpo-
rado a su acervo teorico y metodologico una serie de herra-
mientas de analisis provenientes de la teoria literaria con-
temporanea y del analisis de la sociedad y la cultura que no
solo han permitido renovar la lectura de los textos que inte-
gran el corpus habitual de trabajo de la disciplina, sino que
han habilitado la constitucion de nuevos objetos de estudio.
Este cambio se hace evidente, por ejemplo, en el modo en
que la bibliografia critica ha reexaminado el canon de la
produccion discursiva griega y latina, posibilitando asi el
abordaje de autores considerados menores o el estudio de
obras literarias de épocas juzgadas como decadentes y, en
consecuencia, poco dignas de atencion.!

Una de las perspectivas teoricas que ha operado en este
proceso de transformacion en el interior de nuestro campo

1 Algunos ejemplos son analizados por Fowler (1995) y por Segal (1999).
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es la de los llamados estudios culturales. Sin embargo, a pe-
sar de que son frecuentemente invocados, la denominacion
suele comportar cierto grado de imprecision que permite la
inclusion bajo esta denominacion de practicas criticas muy
disimiles entre si, hecho que tiene como consecuencia cier-
ta borrosidad de sus fronteras y sus alcances. Dicha impreci-
sion se debe, en gran medida, a la inestabilidad y heteroge-
neidad que predomina en este campo de conocimiento que
nos ocupa aqui (Alabarces, 2002: 85). En efecto, bajo esta
rubrica pueden encontrarse tradiciones analiticas disimiles
en su origen, desarrollo, posicion epistemologica, configu-
racion politica e institucionalizacion académica. A modo de
ejemplo, podemos mencionar a la Escuela de Birmingham,
la obra de Michel de Certeau, los aportes de la teorizacion
foucaultiana del poder o los estudios de la subalternidad
de Spivak o Babba, que, a su vez, fueron recepcionados de
modos muy diversos.

En este marco, el presente trabajo se propone, a partir de
la exploracion de la definicion de los estudios culturales y de
algunas problematicas asociadas a este campo, examinar el
cruce entre €estos y los estudios clasicos. Consideramos que
s1 bien existen trabajos que han abordado la cuestion, como
los de Schein (1999), Kovala (2003) o Miranda (2005-2006),
puede resultar de utilidad revisitar la cuestion para dar cuen-
ta de la productividad de este dialogo transdisciplinar que
habilita nuevos enfoques en relacion con el vasto mundo de
la Antigtiedad clasicay, sobre todo, exige reexaminar la posi-
cion desde la cual este es abordado.

En torno a los estudios culturales

Comencemos por la necesidad de plantear una defini-
cion, aunque sea provisional, acerca de qué son los estudios
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culturales. Desde luego, dicha definicion, y subsiguiente ca-
racterizacion, no pretende ser exhaustiva (ya que es vastisi-
ma la produccion especializada en torno a la cuestion), sino
puntualizar ciertos rasgos imprescindibles para abocarnos
luego a la relacion que da razon a este trabajo. La deno-
minacion de estudios culturales, como plantean Caggiaro,
Grimson (2010), no alude a una disciplina, ni a espacios ins-
titucionales del mundo académico de nuestro pais (como
departamentos o carreras) sino a una perspectiva teorica
que, en el momento historico de su surgimiento, construyo
nuevos objetos y modos de abordaje y que, contemporanea-
mente, se puede definir como un campo de convergencia de
disciplinas y enfoques teoricos donde se pone en cuestion
la propia politicidad. Por su parte, la expresion “sociologia
de la cultura”, a la que frecuentemente se vinculan los estu-
dios culturales, constituye una denominacion institucional
para espacios de formacion e investigacion que dan un lu-
gar central a las perspectivas teoricas de dichos estudios. Si
bien esta definicion resulta operativa, en tanto que, ademas
de senalar algunos rasgos fundamentales sobre los que vol-
veremos, ofrece un encuadre al menos provisorio respecto
de la institucionalizacion del tipo de estudios que nos ocu-
pa, requiere ser ampliada en funcion de ciertos elementos
de caracter fundacional en este tipo de aproximacion, que
no pueden ser soslayados y que senalan los investigadores
recién citados. Con todo, antes de puntualizarlos, es impor-
tante precisar que la tradicion original a la que se adscri-
be la practica de indagacion en el marco de los estudios
culturales es la inaugurada en Birmingham a partir de los
trabajos de los llamados “ founding fathers™ Hoggart (1957),
Williams (1958), Thompson (1963) y Hall-Whannel (1964).
Estos estudiosos se abocaron a la reflexion acerca de feno-
menos culturales especificos, sobre todo centrados, en un
principio, en la cultura de la clase obrera inglesa, pero pron-
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to excedieron ese marco y encararon la cuestion de las com-
plejas relaciones entre la cultura, la sociedad y el poder.*

Pero aun cuando es importante rescatar la dimension his-
torica de esta tradicion, resulta imprescindible, puesto que de
ello deriva la concepcion de este rumbo de investigacion, espe-
cificar ciertos rasgos que aparecen como constitutivos del pro-
yecto y que, condicionados por las coordenadas especificas de
cada contexto, reaparecen o persisten en el campo de estudios
enmarcados en el amplio espectro de los estudios culturales.

El primero de ellos es la ubicacion en un lugar central
de la pregunta por las relaciones de poder en el plano de
la esfera simbolica de la vida de los grupos sociales, a partir
del concepto de hegemoniay de la politicidad de 1a cultura. En
este sentido, se configura como una cuestion clave el exa-
men de las tensiones entre lo subalterno y lo legitimo, lo
propio y lo extrano, la semejanza y la diferencia, en relacion
con la organizacion de practicas, valores y creencias. En pa-
labras de Caggiano, Grimson (2010: 18):

Este punto de partida epistemologico de los Estudios
Culturales implica que el poder no es externo a la cul-
tura y, ademas, implica que este no tiene una esencia
propia. En términos ontolégicos, el poder no es sino
ejercicio y relacion. Retomando aportes foucaultianos,
posmarxistas o ambos, los Estudios Culturales parten
de concepciones “no sustanciales” del poder y apuntan
sus interrogantes hacia el ejercicio del poder en su ca-
racter polimorfico y dinamico (Foucault, Laclau, Zizek).
Se trata, en consecuencia, de poner el énfasis sobre las
relaciones sociales en tanto que relaciones desniveladas.

2 La denominacién original en inglés cultural studies fue acufiada por Richard Hoggart en 1964,
cuando se fundd en la Universidad de Birmingham el Centro de Estudios Culturales Contempora-
neos o CCCS (Centre for Contemporary Cultural Studies), del cual él fue el primer director.
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En segundo término, aparece el otorgamiento de legitimi-
dad como objetos de reflexion o investigacion a nUMeErosos
“objetos menores” que no habian sido atendidos hasta enton-
ces, como las publicaciones masivas, la publicidad, el humor
popular, las practicas cotidianas de los sectores subalternos,
entre otros. Aparece aqui una confluencia con preocupacio-
nes que habian surgido en otros ambitos, como la historia o
la antropologia, y que permitiran repensar ciertas categorias
como la de “cultura popular” o “cultura masiva”, por ejemplo,
que solian adoptarse sin mayor problematizacion.

Por ultimo, acaso por las preocupaciones politicas que
informaron este proyecto desde sus albores y que no acos-
tumbran a ser disciplinares, se postulo la transdisciplinarie-
dad como punto de partida o como desideratum. A partir
de la inspiracion gramsciana que propone que un objetivo
primordial del estudio de la cultura es dar cuenta de como
se constituye el sentido comun y como se implican en €l las
relaciones de poder, se vuelven relevantes no solo los objetos
de la “alta cultura” (como el canon literario) sino también
todas las practicas significantes de la sociedad (como la ico-
nografia urbana). De este modo, se produce una apertura a
metodologiasy corpora de indagacion que permiten superar
las fronteras disciplinares y establecer programas originales
y miradas renovadas sobre objetos ya transitados.

Como podemos observar, en la sucinta caracterizacion
que acabamos de plantear, puede apreciarse la variedad de
desarrollos teoricos que confluyen en esta perspectiva, tanto
en términos fundacionales como en su desarrollo posterior
y contemporaneo. Alabarces (2002) sintetiza este panorama
senalando los elementos que resultan medulares en la cons-
titucion de los estudios culturales: la innovacion tedrica en
el marxismo que, en gran medida influida por la situacion
coyuntural de la izquierda britanica, lleva a los desarrollos
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del marxismo occidental,’ la convergencia de ciertas tradi-
ciones desplazadas (critica literaria, historia social, “history
Jrom below”) en un espacio intelectual novedoso, la busque-
da de una teoria materialista y no idealista de la cultura,
la recepcion critica del estructuralismo francés, la lectura
tal vez demasiado optimista de las miradas de Michel de
Certeau acerca de la condicion resistente de la lectura sub-
alterna vy, sobre todo, la incorporacion decisiva de la obra
de Antonio Gramsci y de su nocion de hegemonia. E1 pensa-
miento gramsciano conducira a una definicion de la cultura
como un proceso por el que se construyen socialmente y se
transforman historicamente significados y definiciones y a
su concepcion como espacio de disputa por el sentido, con
autonomia relativa. A partir de esta constelacion de elemen-
tos se configuran muy diversos trayectos intelectuales de
complejidad creciente, y no exentos de disputas, en particu-
lar asociadas a los procesos de institucionalizacion.* Como
puede seguirse de las reflexiones de los intelectuales que
intentan definir esta perspectiva, quienes en la mayor parte
de los casos son deudores de ella en su propia produccion,
el enfoque de los estudios culturales presenta en su cons-
titucion y en su desarrollo una serie de tensiones que, ya
presentes en relacion con sus practicas mas habituales e ins-
taladas en la academia, se vuelven todavia mas evidentes en
su vinculacion con campos, como el de los estudios clasicos,
que no estuvieron presentes en los horizontes primeros de
su desarrollo y que resultan, a primera vista, ajenos. De esta
relacion nos ocuparemos a continuacion.

3 El mismo Williams (2009:13) repasa los antecedentes de su trabajo en la introduccién de Marxis-
mo y Literatura'y subraya la frecuentacién de los escritos del dltimo Lukdcs, del ultimo Sartre, de
Benjamin y la Escuela de Frankfurt, de Althusser y, desde luego, de Gramsci.

4 Para un panorama de cierto nudos problematicos contemporaneos en el campo de los estudios
culturales, cfr. Hall (2006) y Garcia Canclini (2010), este dltimo en particular para el dmbito lati-
noamericano.
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Miradas acerca de la relacion de los estudios culturales con
los estudios clasicos

El vinculo entre los estudios clasicos y los estudios cul-
turales puede abordarse desde, por lo menos, dos angulos:
por un lado, a partir de la produccion que especificamente
se ha abocado al examen de la relacion; por otro, a través
de los estudios que se han valido de esta perspectiva teorica
para abordar objetos tradicionales de la filologia clasica o
para constituir nuevos objetos en dicho campo.” Entre los
trabajos que se ocupan del primer aspecto senalado, in-
teresa revisar el articulo de S. Schein (1999), que resulta
un completo punto de partida para la reflexion sobre este
tema. Este comienza con una caracterizacion del campo de
los estudios culturales en la que se subraya la condicion de
politicidad que hemos referido y se repasan las influencias y
origenes que puntualizamos en el apartado anterior.® A con-
tinuacion, plantea la poca receptividad que a su juicio existe
entre los clasicistas respecto de los estudios culturales: “re-
latively few classicists do work that is informed by Cultural
Studies; as a discipline, Classics has for the most part been
unaffected by this new field. This is true even in the most
innovative and progressive classical enclaves.” (op. cit. 286).
A su juicio, esto es atribuible a cierta tendencia a aislar los
estudios literarios de los estudios de la historia y la cultura,
propia de la influencia del New Criticism de la década del
60, el cual, a su vez, habia resultado de un intento de supe-
racion de la vision positivista alemana decimononica de la
Altertumswissenschaft. Estos posicionamientos, entre los que,

5 (abe especificar, en este sentido, que entendemos filologia cldsica en un sentido amplio, que
presupone pero excede la dimensién ecdética.

6 En esta caracterizacion incorpora como elemento central el desarrollo de Foucault acerca de la
naturaleza del poder y su vision de la cultura como un entramado de discursos en competencia y
coexistencia (1999: 285).
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en opinion del autor, se desplaza la produccion académica
del campo, son en parte los responsables de cierto grado
de marginalizacion y aislamiento que parece afectar con-
temporaneamente a los estudios clasicos. Su examen de la
construccion de la nocion de classicus y 1a influencia de esta
tradicion en la academia norteamericana lo llevan a plan-
tear que es una tarea imperiosa para los clasicistas la revi-
sion de la forma especifica que ha adquirido historicamente
la tradicion clasica. Para esto resulta imprescindible revisar
el modo en que esta ha configurado el canon, muchas veces
como consecuencia de una lectura acritica y descontextuali-
zada que ha funcionado como una suerte de censura sobre
textos que presentan problemas metodologicos o ideologi-
cos. En otros términos, es insoslayable una mirada reflexiva
sobre las practicas de la propia disciplina:

No one should be better able than trained classical
scholars to understand the construction of a classical
tradition, to help students to grasp the historical pro-
cess by which texts are de-historicized, appropriated
and transformed, with the result that they may lose

their original power to criticize and call into question.
(2009: 293-294)

Frente a este estado de cosas, Schein propone que en los
estudios culturales puede hallarse una respuesta que per-
mita revertir esta situacion. Sobre este aspecto volveremos
mas adelante.

El trabajo de Miranda (2005-2006) se plantea asimismo
abordar descriptivamente la conjuncion de los campos de
indagacion que nos ocupan. Resulta interesante el inven-
tario que aporta acerca de diversas categorias utilizadas en
la practica analitica en los estudios culturales, derivadas de
la definicion que ofrece de los mismos. En ella se subraya
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el compromiso de los estudios culturales con el examen in-
tegral de las artes, creencias e instituciones de la sociedad,
asi como de sus actividades culturales. Al respecto, senala

Miranda (2005-2006: 235):

En auxilio de esta definicion, se pueden mencionar las
categorias mas utilizadas en la actividad actual de los
estudios culturales: la identidad y la historia seman-
tica de la otredad, la nacionalidad, el colonialismo y
el poscolonialismo, el cosmopolitismo y las diasporas,
el género, la sexualidad, la etnicidad, la articulacion
entre culturas dominantes y subculturas, la historia
de las instituciones y la institucionalizacion, el poder
legitimado del pasado, el fin (en su doble acepcion) de
las disciplinas académicas, entre otras. A ellas se su-
man ciertas nociones fundamentales de los estudios
culturales, como la de centro y periferia acunadas por
Edward Said, que es posible situar historicamente en
los contextos coloniales del Helenismo y el Orienta-
lismo. No es coincidencia que muchas de dichas cate-
gorias resulten hoy temas relevantes para los estudios
clasicos, tal como lo demuestran, por un lado, las ac-
tividades de los ambitos académicos hacia ellos orien-
tados (cursos, seminarios, proyectos de investigacion)
y, por otro, la atencion reflexiva que merecen en las
publicaciones del area de la especialidad de nuestro
pais y también del mundo.

Ahora bien, si por un lado, tal como puede apreciarse
en la cita, aparece en este estudio un examen que da cuen-
ta de ciertos encuadres y preocupaciones especificas de los
estudios culturales, por otro, el foco, en un todo legitimo,
del articulo parece orientarse a plantear la necesaria y de-
seable renovacion permanente de nuestra disciplina, como
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lo demuestra una sintesis inicial acerca de la naturaleza de
la filologia clasica y la consideracion de otras tendencias
renovadoras ajenas a los estudios culturales y relacionadas
con la teoria literaria como el movimiento denominado por
Fowler como New Latin. Esta mirada un tanto mas general
se puede apreciar en la vision que plantea esta autora acerca
de la situacion de la disciplina:

En sintesis, ya se estan dando los primeros pasos en
el campo de los estudios clasicos en pos de un trabajo
que los vincule con el de los estudios sociales y culturales
y es posible que el futuro de la tradicional disciplina
humanistica estribe, precisamente, en no quedarse
aislada y permanecer atenta a las necesidad de una
sociedad multicultural, tarea facilitada para sus estu-
diosos por la caracteristica multicultural de las socie-
dades helenistica y romana de las que se ocupa. (2005-
2006: 241; énfasis propio)

La propuesta apunta a una vinculacion mas amplia, tal
como lo expresa la formula “estudios sociales y culturales”, que
desdibuja de este modo la especificidad del enfoque que esta-
mos examinando pese al tratamiento detallado que el articulo
le brinda a algunas producciones explicitamente afincadas en
el cruce que nos interesa indagar. Cabe en este punto traer
a colacion la advertencia hecha por Schein (1999) acerca de
no confundir el trabajo de ciertos clasicistas comprometidos
en investigaciones marcadas por un alto grado de interdis-
ciplinariedad con la adopcion de un enfoque propio de los
estudios culturales. Como ejemplo, senala la produccion de
J. P. Vernant, P. Vidal-Naquet, N. Loreaux, M. Detienne y sus
discipulos, que han transformado nuestra comprension de las
instituciones, valores, religion y mentalité de la antigua Grecia
a partir de interrogar con nuevas y diferentes preguntas sus
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textos y fuentes. Sin embargo, los desarrollos de esta “escuela
de Paris” estuvieron mas interesados en patrones culturales de
pensamiento y conocimiento que en el podery la construccion
de la vida cotidiana, preocupaciones centrales de los estudios
culturales. En opinion del autor, esta ultima perspectiva ha he-
cho sentir su influencia en ciertas indagaciones acerca de la co-
lonizacion griega arcaica y las poéticas culturales “concerned
not only to describe ancient institutions but to critique and call
into question how these institutions are studied by modern
scholars” (op. cit. 286).

Un tercer articulo dedicado a indagar las relaciones en-
tre estudios clasicos y culturales es el de Kovala (2003). Si
bien es anterior cronologicamente al de Miranda, presenta
una estructura mas relacionada con el segundo modo que
hemos descripto como posible para examinar esta relacion
—en el que nos centraremos a partir de aqui—. Esto se
debe a que no se aboca a un analisis historico o conceptual
de estos campos y sus vinculaciones, sino que revisa en de-
talle la publicacion de un numero particular de la revista
Parallax (num. 29, 2003) como un emergente de la posibili-
dad de relacion entre los enfoques que nos ocupan. Dicha
publicacion apunta especificamente, en términos de Kova-
la, a mapear la relacion entre ambas orientaciones de inves-
tigacion y a iniciar un dialogo entre ellas. .o hace tomando
como foco de interés temas relacionados con la Grecia cla-
sica, cuyo tratamiento esta a cargo de helenistas y algunos
teoricos de las ciencias politicas. A partir de su resena de
los diferentes temas tratados en el volumen, que repasa uno
a uno junto con los trabajos que lo integran, presenta una
evaluacion global a la que vale la pena atender: “What stri-
kes me as positive is that the articles of the thematic issue
go straight to discussing their topic and materials without
dwelling extensively on the Cultural Studies framework,
although it clearly motivates the issue” (p. 187).
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Esta ausencia de desarrollo respecto del marco tedrico a
partir del que se realiza el abordaje de ciertos objetos, sobre
cuya valoracion volveremos mas adelante, resulta evidente
también en algunos trabajos del area de los estudios lati-
nos. A modo de ejemplo, y sin pretension de exhaustividad,
nos referiremos a obras claves en el estudio de las culturas
populares en la antigua Roma. Es relevante, en nuestra opi-
nion, considerar este ejemplo, puesto que el examen de la
problematica de la(s) cultura(s) popular(es) es sin duda un
espacio de indagacion que presenta una larga tradicion y de
particular fecundidad en los estudios culturales.

El primer caso a revisar es The culture of the Roman Plebs
de N. Horsfall. El libro, publicado en 2003, indaga diversos
aspectos de las practicas culturales de los actores sociales
subalternos, en particular su relacion con los entreteni-
mientos, la educacion y la transmision oral. Su autor aspira
a aportar nuevas evidencias que abran caminos originales
de investigacion en pos de problematizar las diferencias y
continuidades de clase en la Roma antigua, en relacion con
los consumos culturales y la dimension simbolica. En la pre-
sentacion de su trabajo, reconoce que en el origen de estas
investigaciones estuvo la clasica obra de R. Hoggart, The uses
of literacy, uno de los textos seminales de la corriente de los
estudios culturales, hecho que se aprecia en el desarrollo
del planteo de Horsfall, en particular en la novedosa consti-
tucion de su objeto y en su interés por la elucidacion de los
mecanismos que permiten dar cuenta de las dinamicas de
convergencia y diferenciacion en la estructura jerarquica de
la sociedad romana. Sin embargo, esta relacion no se desa-
rrolla en detalle, ni se aprecia un intento por evidenciar el
modo en que se intersectan los campos de investigacion.”

7 Enlaresena que escribe sobre este volumen, Goldberg (2004) le atribuye la condicion de “under-
theorized".
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Por su parte, J. Toner publica en 2009 Popular Culture in
Ancient Rome que, como resulta evidente, se incluye en un
espacio de intereses comunes con el texto mencionado ante-
riormente. En este caso, también se refiere tangencialmen-
te a Hoggart y al mismo Horsfall, pero no se explicita un
encuadre vinculado a los estudios culturales; antes bien, se
afirma que el trabajo de P. Burke constituye el “model study
of historical popular culture” (op. cit. 198). Sorprende la pre-
sencia de la colateral referencia teorica mencionada en un
trabajo que se distancia del modo de abordaje usual de los
estudios culturales, al tiempo que recupera muchos de sus
interrogantes y problemas.®

Como podemos observar, la discusion respecto de abor-
dajes, perspectivas teodricas y problemas de investigacion
esta lejos de quedar agotada, antes bien, parece estar en
ocasiones relegada, probablemente por ser considerada in-
necesaria. En este sentido, cobra interés la advertencia de
Schein respecto de la importancia de no confundir enfo-
ques similares, que desde luego comparten el interés por el
estudio de la cultura, con la vinculacion especifica de cier-
tas indagaciones con la linea de los estudios culturales. En
términos de encuadre teorico, es preciso ir mas alla de la
presencia de cierta familiaridad, tanto si €esta se da en los
objetos o preguntas involucradas, cuanto si se reduce a refe-
rencias explicitas pero poco desarrolladas.

Para concluir este recorrido, cabe preguntarse si las re-
flexiones que hemos resenado tienen vigencia y pertinen-
cia en el marco de los estudios clasicos de nuestro ambito
nacional y latinoamericano. Consideramos que mas alla de
los detalles atinentes a los trayectos institucionales que son
propios de cada pais y region y que aparecen de modo recu-
rrente en las indagaciones sobre la cuestion, la revision de

8 Otro tanto podria decirse del trabajo de Knapp, Los olvidados de Roma, publicado en 2011.
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dichas reflexiones conduce mas al planteo de un programa,
de una posible trayectoria de desarrollo, que a un diagnosti-
co exhaustivo de la situacion, que excede los limites de este
trabajo. Esta cuestion interesa particularmente a nuestro
planteo y es la dimension en la que nos centraremos en el
tramo final de este capitulo.

Perspectivas en el cruce (y un camino posible)

El camino recorrido hasta aqui, en el que pretendimos
brindar un panorama de las relaciones entre estudios clasi-
cos y estudios culturales, nos ha mostrado que las confluen-
cias son posibles, aunque no exentas de tension. Uno de los
aspectos que se ha evidenciado como problematico es el de
la dimension de la temporalidad. En efecto, como hemos
mencionado, en su origen los estudios culturales se aboca-
ron a cuestiones propias de la cultura contemporaneay es
en esos campos en los que han obtenido sus mayores logros:

Respecto de la constitucion del campo de estudio, los
trabajos de algunos de los mas importantes represen-
tantes de los estudios culturales britanicos tuvieron
entre sus principales méritos y desafios elevar una
serie de objetos “menores” al estatus de objeto de estu-
dio: los medios masivos de comunicacion, los medios
alternativos, la literatura popular y masiva, el ocio,
los deportes y el uso del tiempo libre, el “mundo del
espectaculo” en sus diversas aristas, etcétera. (Rodri-
guez, 2014: 62)

Este repertorio de intereses parece a simple vista muy ale-

jado de la posibilidad de confluir en un campo comun con la
Antigiiedad clasica, no solo por la actualidad de estos obje-
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tos, sino también por un comun denominador compartido: la
condicion de cierta ajenidad respecto de la cultura letrada. Si
los estudios culturales cuentan entre sus meéritos justamente
el haber cuestionado y desarticulado la jerarquia naturaliza-
da de los productos y practicas culturales (Williams, 2015: 99-
104), los estudios clasicos se enfrentan de modo permanente
a los efectos y consecuencias de las concepciones tradicionales
que influyeron en los mecanismos de seleccion y olvido de los
testimonios de la Antigtiedad. Estos vacios, de los cuales la
problematizacion del concepto de cultura ha permitido tomar
creciente conciencia, son solo subsanables a partir de una lec-
tura que rastree mas los silencios que las afirmaciones, mas
los indicios que las evidencias.”

Asi pues, cabe replantear la pregunta acerca de si son
posibles los estudios culturales del pasado. V. Wohl (2003)
examina esta cuestion y plantea que la antipatia entre los
estudios clasicos y los culturales deriva de dos posiciones
antitéticas sostenidas en el interior de cada uno de estos
campos. Por un lado, los estudios culturales, influidos por
la desconfianza en las narrativas teleologicas de la historia
tradicional y en cierta atemporalidad de los planteos estruc-
turalistas, pueden caer en una suerte de fascinacion por el
presente que obture y fragmente la comprension de sus re-
laciones con el pasado; por otro, los estudios clasicos deben
prevenirse de la fantasia de contar con un objeto de estu-
dio a salvo de la contingencias del hoy: “classics too often
dreams of a past uncontaminated by the present, and thus
risks becoming mere antiquarianism” (op. cit. 99).

Frente a esta diferencia, Wohl rescata un rasgo en comun
entre ambos que no siempre resulta visible: las “clasicas” se-

9 Aunque ajenas al campo especifico de los estudios culturales, resulta imprescindible recurrir en
este aspecto a reflexiones tedricas y practicas criticas fundacionales en estos intereses de investi-
gacion como las de Bajtin (1987), Burke (1978) y Ginzburg (1981), entre otros. Para una discusion
del problema en relacién con un objeto de estudio concreto, cfr. Diez (2012).
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rian en algun sentido “estudios culturales” en tanto inten-
tan analizar la cultura en sus diversos productos y practicas,
tanto elevados como ordinarios. A modo de ilustracion re-
fiere una anécdota que revela rispideces, pero también un
sustrato comun a estos espacios de investigacion: cuando
se abrio el centro de estudios culturales de Birmingham, el
area de estudios clasicos lo objeto sosteniendo que ya existia
un centro de estudios culturales —llamado “clasicos™. Esta
fue una de las razones por las que la nueva institucion sumo
a su denominacion el término contemporary (Centre for Con-
temporary Cultural Studies)."

La propuesta de esta autora, frente a la aparente mutua
antipatia, es establecer un dialogo que resultara producti-
vo para ambas disciplinas" puesto que favorecera que cada
una interrogue la politica de produccion de sus propios ob-
jetos y su relacion con la temporalidad. Se advierte asi la
potencialidad de este vinculo, que profundizaremos a con-
tinuacion.

Ciertamente, otros autores han senalado este mutuo pro-
vecho, enfatizando particularidades del area de los estudios
clasicos que la hacen fecunda para algunos desarrollos,
como por ejemplo el estudio de la multiculturalidad. Esta

10 Este “common ground” (Wohl, 2003: 99) también parece estar en el origen de posiciones tan
distantes como las de Parker (1922) y Marcus (2006). El primer trabajo, casi una curiosidad de
museo, plantea el valor de los textos clasicos en la formacidn integral de los estudiantes y el
segundo historiza la trayectoria de lo que describe como indagaciones acerca la cultura, fijando
un punto de partida en el estudio de los cldsicos griegos y latinos, pasando por la constitucién de
las“humanidades” como categoria académica y finalizando con un comentario acerca de la reno-
vacion propuesta por los estudios culturales. Si bien ninguno de estos trabajos puede vincularse
ala corriente de los estudios culturales tal como los entendemos aqui (uno por simple anacronis-
mo, el otro por su ingenuo posicionamiento ideoldgico), estos parecen confirmar la intuicion de
ciertas coincidencias y afinidades que resultaria provechoso profundizar.

11 Utilizamos en este tramo la nocién de disciplina para referir a los estudios culturales por ser la
empleada por la autora citada, si bien contradice la definicion que preferimos y hemos expuesto
al principio de este trabajo.
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preocupacion, de gran relevancia en el ambito de los estu-
dios culturales,"” presenta desafios y oportunidades especi-
ficas para los estudios clasicos. Al respecto, Gruen senala:

The proposition that multiculturalism and the study
of classical antiquity are somehow at cross-purposes
strikes me as peculiar and paradoxical. Few societies
have been more multicultural than those clustered
about the Mediterranean. [..] Far from being a threat
to the study of antiquity, multiculturalism stands at its
very core. (1992: 2)

En ningun sentido esta potencialidad debe ser entendida
como un camino sencillo, que solo haga mas facil la super-
vivencia de los estudios clasicos en los ambitos académicos,
donde en ocasiones parecen estar amenazados. Antes bien,
se trata de adquirir mayor profundidad en nuestra com-
prension de la Antiguiedad, pese a las dificultades que estas
aproximaciones pueden entranar, como advierte Myerowitz
Levine:

From the start, any multicultural approach to classics
must confront certain obvious pitfalls. In no way, let
me caution immediately, should we attempt simplis-
tically to give equal time to everybody through a kind
of cultural egalitarianism, arguing in a value-free way
that all Mediterranean cultures were more or less ba-
sically alike and should be regarded as co-equal. [..]
Nor, finally, should we engage in a fruitless mythic
search for origins with fresh news on the bottom line
on who stole what from whom. (1992: 219-220)

12 Para una descripcion sucinta del problema, por demds amplio, ¢fr. Neiburg, 2002: 89-92.
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Esta caracteristica multicultural de las sociedades de la
Antiguiedad clasica, en particular la romanay la helenistica,
es senalada también por Miranda (véase supra).

Un segundo rasgo de indudable vigencia y cierta tradicion
en los estudios clasicos, que se relaciona directamente con
uno de los presupuestos basicos del trabajo en el ambito de
los estudios culturales, es la adopcion de perspectivas inter-
disciplinarias. Es innegable en la actualidad la influencia y
cooperacion en el abordaje de los textos y testimonios griegos
y latinos de las teorias literarias contemporaneas, la antropo-
logia, la religion, las artes visuales, la psicologia, la historia, los
estudios comparativos, etcétera (Segal, 1999: 8)."?

Ahora bien, estas afinidades y potencialidades no deben
inducirnos a creer que el camino ya ha sido transitado y
que nos enfrentamos al recurrido lugar de nihil novum sub
sole. Schein (1999), entre otros, es muy enfatico al proponer
el modo en que los estudios culturales pueden promover
en los estudios clasicos la cautela respecto de las nociones
heredadas, complacientes y poco discutidas, de “clasico”,
“humanistico”, al reponer en ellas su espesor historico y
desarticular su naturalizacion como elementos de la “alta
cultura”, productos de un proceso social en el que la des-
igualdad economica y simbolica son determinantes. Com-
plementariamente, la comprension de la cultura que provee
esta perspectiva teorica permite advertir que las diferencias
de género, clase, etnia y sexualidad resultan mas fundamen-
talmente constitutivas de las sociedades que la idea de unos
rasgos compartidos por todos, frente a los que cabe pregun-
tarse: jcompartidos por quién?, ;como?, en qué condicio-
nes? En palabras de este estudioso: “I think that the most

13 Resulta interesante percibir la frecuencia y la sensacién de habito de este tipo de aproximacion
al objeto de estudio en la introduccién de Horsfall (2003: 8), obra que hemos comentado ante-
riormente. En ella el autor se refiere al trabajo conjunto entre la historia y los estudios literarios
(0 mds bien entre los historiadores y él mismo).
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important lesson Classics can learn from Cultural Studies
is that cultures, including classical cultures, consist not of
a single, authoritative tradition, but of multiple, competing
discourses, practices and values” (p. 287).

Esta propuesta de cruce y relacion entre estudios cultu-
rales y clasicos dista de ser simplemente una respuesta al
cuestionamiento del que en ocasiones es objeto nuestra dis-
ciplina (Gruen, 1992: 1-2). Se trata de asumir la politicidad
de la investigacion que llevamos adelante: los estudios clasi-
cos estan constituidos tanto por un cuerpo de conocimiento
asociado a limites lingtisticos, cronologicos o geograficos
COIMO Por nuestras respuestas y construcciones acerca de las
culturas de la Antigiedad (Beard, Henderson, 1995)."

Sin duda, numerosos estudios de la Antigiiedad clasica
revelan una alta conciencia de estas problematicas y han
contribuido a complejizar nuestra apreciacion de las cul-
turas antiguas, alejandolas de las concepciones modélicas
que habilitaron usos y apropiaciones de “lo clasico” muchas
veces peligrosos. La explicitacion de las categorias en jue-
go, para las cuales los estudios culturales proveen un an-
damiaje teorico complejo y util, puede facilitar un dialogo
con y en el presente del cual los estudios clasicos no pue-
den sustraerse. Ninguna practica intelectual esta exenta de
aislarse y perder rigor critico y conciencia de las implican-
cias politicas, en sentido amplio, de sus opciones teoricas,
sus objetos y, en definitiva, su posicionamiento en relacion
con el pensamiento hegemonico —ni siquiera los estudios
culturales, pese a su estrecha relacion fundacional con las
contiendas ideologicas de su época, han escapado a ello

(Jameson, 1998)—.

14 “(lassics concerns whole cultures and the whole range of our responses to those cultures. And
50 it concerns what is salacious, sordid, or funny, no less than what is informative or improving”
(op. cit. 105)
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Los estudios clasicos, en tanto asuman esta vigilancia
como parte de su programa, tienen mucho que aportar en
la construccion de la conciencia acerca de lo contingente,
circunstancial y arbitrario de nuestra civilizacion y de nues-
tros valores. En definitiva, si ni las coordenadas axiologicas
ni la organizacion de la sociedad pertenecen al orden de
lo natural, bien pueden ser modificadas en funcion de una
sociedad mas justa e igualitaria en términos de clase y de
género.
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